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Anledningen til dette lille Arbeide, ſom jeg her vover at 
lægge Publicum for Dine, er, at da jeg ved Chriſtiania— 
Kathedralſkoles Reform var bleven Overlerer i det danſke 
Sprog ſammeſteds, og ſkulde i ſaadan Egenſkab tillige 
undervife i Rhetoriken, manglede jeg en Lærebog i denne 
Bidenfab. Som den, der vel tilforn ikke var ganffe 
ubekjendt med Reglerne for det gode Foredrag, men dog 
ei heller havde belavet mig paa at blive Lærer i Talekun— 
ſten, vil det udentvivl tilgives mig, om jeg ikke kunde 
blive Original; og Noget ſkulde jeg dog have at begynde 
med. Jeg maatte altſaa tenke paa, om jeg ikke ved 
Hjælp af Andres Arbeider kunde raade Bod paa Mangelen. 
Baſtholms geiſtlige Talekunſt var det Eneſte, man endnu 
i dette Fag havde paa Danſk; men ihvor ſtore Fortjeneſter 
denne end kan have, faa angager den, ſom geiſtlig Tales 
kunſt, dog egentlig kun den geiſtlige Veltalenhed; og af 
Fremmede, hvem ſkulde Valget bellere falde paa, end den 
fortræffelige Blair, hvis Forelæsninger over Rhetoriken man 
kun behøver at kjende for at ynde dem, og fætte en hoi 
Priis paa dem. Blair blev altſaa min Mand; jeg bes 
ſluttede at forfatte et Udtog af hans Lectures on Rhetorick, 
men blot til Brug for mig ſelv ved Skoleunderviitzningen, 
uden at det faldt mig ind at ville give det ud. Dette 
begyndte jeg forſt at tenke paa, efterat jeg af den da ve⸗ 
rende høje Commisſion for Univerſttetet og de lærde Skoler, 
hvem jeg ien af mine Indberetninger havde tilkjendegivet, 
at jeg ved Underviisningen giorde Brug af Blair, var blen 
ven 
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ven opmuntret dertil, Men Frygt for, om ikke juſt af vans 
ſrabe bam ved et Udtog, faa dog for at fremſtille ham for 
danſte Leſere i en Skikkelſe, der ikke var ham værdig nok 
(thi dertil elſkede jeg ham altfor meget) holdt mig endnu til— 
bage, Paa den anden Side ſyntes ogſaa Rahbeks Forſog 
om den danſke Stiil, ſom imidlertid udkom, og det i Fortalen 
til ſamme givne Haab om engang at erholde fra hans Meſter— 
baand noget Fuldſteendigt og Originalt i dette Fag, nu at 
gjere mit Arbeide mindre nødvendigt, Neſten havde jeg 
derfor opgivet Tanken om at lade dette mit Forſog komme 
for Lyſet; og virkeligen gik det af disſe Aarſager i Langdrag 
dermed, indtil omſtder ſaavel Erkjendelſe af min Pligt, at 
opfylde den hole Commisſions Ønfe, ſom Betragtning af 
den Nykte, det dog maafkee endnu kunde blive til for Skole⸗ 
Underviisningen, og Begjerligbed efter at gjøre en Forfat⸗ 
ter, der faa ganſke havde indtaget mig ſelv, mere almindelig 
kjendt og leeſt af mine Landmeend, overvandt alle Betenk⸗ 
ninger. 

Saaledes har da min Bog, forſt beſtemt til at trykkes 
i Kjebenhasn, bvor den havde fundet en Forlegger i Hr. 
Univerſitets-Boghandler Brummer, men ſiden, efterat det 
forſte Manuskript var fortæret af Luerne i det Kjobenhavnſte 
Bombardement, med Hr. Brummers Samtykke, for min 
egen Regning trykt i Chriſtiania, altſaa par varios caſus, 
faaet fin Tiloerelſe. Nu ſkylder jeg ogſaa at gjøre Leferen 
Reanſkab for dens Indretning. Jeg har afdeelt den i Ka— 
pitler, og under ethvert af disſe indbefattet det Veſentligſte 
af det, ſom Blair har udført i flere Forelæesninger ſamme 
Hovedmaterie angagende. Herved hav jeg troet at lette 
keſeren Overſigten af hvad der horer til enhver Hovedgjen⸗ 
ſtand ifær, do deſto bedre at feſte hans Opmerkſomhed dere 
daa. Hod Keglerne hos Blair fønteg at ligge noget ind⸗ 
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hyllede i Foredraget og Indkledningen, har jeg ſat dem mere 
til Skue, og fremſtillet dem i et afſondret Lys. Forreſten 
har jeg overalt fulgt ſamme Orden, ſom han, i Gjenſtan— 
denes Fremſettelſe og Aſhandling. Jeg har endog allcvegne, 
faa meget mueligt, betjent mig af Blairs egne Üdtryk, og 
ladet ham felv tale. Er min egen Fortjeneſte derved bleven 
mindre, faa har jeg dog, om jeg ellers har været heldig med 
at overfore hans üdtryk i Modersmaalet, forſkaffet Leſeren 
den Fordeel, at have i Foredraget af Reglerne for Peltalen⸗ 
heden et Monſter paa Veltalenhed. Da jeg med alt dette 
ei har ſkullet være Overſcettte, men udtogsforfatter: fad, 
ligeſom jeg paa den ene Side ikke har vilet bereve Blair fin 
hele Skionhed og Behagelighed ved at fremſtille et hot 
Skelet af ham, faa har jeg paa den anden Side dog fore— 
ſerevet mig faa ſnevre Grendſer, ſom det var mueligt, naar 
intet Veſentligt ſkulde forbigages, og Alt foredrages i Jams 
menhengende og god Orden. Derfor har jeg forbigaget faa 
mangen fortræffelig Forelæsning, faa mangen ſkarpfindig 
Underføgelfe og Bedemmelſe, ſom deels ikke anſages nodven— 
dig for min Henſigt, deels ei kunde meddeles uden heel og 
holden i en Overſattelſe. Kun bans traffende og ſkjonne 
Domme over nogle af de gaml laetinſke og græffe Skribenter 
har jeg med Henſon til Skoleunderviisningen, faa fort ſom 
mueligt, tilfeiet i Anmerkningerne, for at give den ſtude— 
rende Ungdom, ſom dagligen omgaaes med disſe Skribenter, 
nogen Veiledning til en vigtig Kundſkab om dem. At jeg 
har forbigaget hans Forelæsninger over Veltalenhedens Hi— 
ſtorie vil formodentlig ei kunne lægges mig til Laſt, da han 
i den nyere Veltalenheds Hiforie har indſkrenket fig blot til 
Frankrig og Enaland. Mindre vil det maaſeee undffyldes, 
at ogſaa hang Forelæsning overiden Kunſt at danne fig til 
Taler er bleven kilſideſat af mig; men deels har jeg, moag⸗ 
Set 
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fee feilende, ikke anſeet denne Lære for noget af det Aller⸗ 
voſentligſte i Rhetoriken, deels ſyntes mig ogſaa, at det 
Pigtigſte af hvad den indeholder enten er ſagt, eller kan 
udledes af det, ſom ved Leilighed er ſagt paa andre Steder 
i Bogen; hvorfor jeg faa meget heller gik den forbi, ſom 
jeg ikke fandt noget pasſende Sted for den, da den, i det 
mindſte i Üdtog, er for liden til at udgjore et Kapitel for 
fg ſelv. 

Tilſidſt maa jeg endnu tilføie et Par Ord angagende de 
Exempler af danſke Forfattere, ſom jeg i de to forſte Kapit— 
ler for det Meſte har tilladt mig at ſette iſtedetfor Blairs af 
engelſke. Hvorvidt disſe ere vel valgte eller ikke, maa jeg 
overlade Andre at bedemme. Men at jeg heri har handlet 
henſigtpasſende, er jeg overbeviiſt om; og ſom den, der 
under Udarbeidelſen fornemmeligen bar taget Henſyn paa 
Skoleunderviisningen, troer jeg ikke heller at have forſeet 
mig meget ved at ſoge de fleſte af disſe Exempler i en Bog, 
ſom Ungdommen har i Hender, nemlig Rahbeks Leſebog, 
bvorved jeg tillige for mig felv vandt den Fordeel, at jeg 
uden at nævne Forfatterne, bvor jeg ikke bilde, kunde hen⸗ 
wife til Leſebogen. 

Hermed troer jeg at have ſagt Alt hvad der behøvedes 
i Fortalen til en Bog ſom nerverende. Maatte jeg være 
faa lykkelig, at den fandt Skjonneres Bifald, og node den 
Glæde, derved at have bidraget noget til den gode Smags 
videre Üdbredelſe blandt mine Landsmænd: faa var mit 
Onſte opnaaet, og tillige den kjereſte Belonning for mit 
derpaa anvendte Arbeide. 


Chriſtiania i Marts 1810. 
J. Roſted. 
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A. tale er i Almindelighed, med Ord at ud⸗ 
trykke ſine Tanker og Fornemmelſer i en vis 
Folge og Forbindelſe. Rhetoriken eller Tale⸗ 
kunſten er den Videnſkab eller Kunſt, ſom Tør 
ker os, i et fortſat og ſammenhengende pro— 
ſaͤiſt Foredrag at tale vel, d. e. ſaaledes, at 
den Henſigt, i hvilken vi tale, derved kan oß⸗ 
naaes. 

Talen har en ſtor Indſtydelſe paa den 
menneſtelige Fuldkommenhed og Lykſalighed. BED 
den udvikles vore egne Aandskrefter og gieres 
brugbare; ved den blive vi i mange Henſten⸗ 
der velgjsrende for vore Mebdmenneſken. Og⸗ 
ſaa er der intet bedre Middel til at ſtemme 
andre Menneſker efter bore Henſigter, Der for 

i 1 har 
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har man og blandt alle cultiverede Nationer 
ſtjenket den en beſynderlig Opmerkſomhed. Lg 
dette har givet Talekunſten ſin Oprindelſe og 
Fremgang. 

Af Talekunſten ſkulle vi lere at tale 
bel; men Veltalenhed ſkylder ikke Kunſten fin 
Oprindelſe: Naturen lerer ethvert Menneſke 
at være veltalende, fan ofte han tåler med le— 
vende Deeltagelſe. Talekunſten har ingen an⸗ 
den Henſigt, end at forfølge den Vei, Natu⸗ 
ren ſelb har anviiſt Menneſtene. 

Dens Nytte beſtaaer fornemmelig i Fol⸗ 
gende: 

1. Ere Talekunſtens Regler allene juſt ikke 
tilſtrakkelige til at danne en Taler eller Skri⸗ 
bent, de kunne dog i denne Henſeende gjøre 
meget: kunne de ikke indgibe Genie, de kunne 
dog ſtyre og underſtotte Geniet: ere de ikke i 
Stand til at frembringe nogen flor Fortreffe⸗ 
lighed, ſaa tjene de i det mindſte dog fil at 
forekomme betydelige Feil. 

2. Ved at ſtudere Vedtalenheden dyrke vi 
Fornuften ſelb. Sand Rhetorik og ſund Logik 
flage i en meget. noie Forbindelſe med hinan⸗ 

den. 
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den. Den, ſom ſtuderer, hvorledes han rige 
tigt ſkal ordne og udtrykke fine Tanker, lerer 
at tænfe ligeſaavel, ſom at tale, noiagtigt. 
Forbindelſen mellem Tanker og UdtryE er faa 
ſtor, at Üdtrykkets Forbedring ikke lader fig 
tæenke, uden at Ideerne i ſamme Forhold vin— 
de derved. 

3. Ved at anvende en ſund Fornufts Grund— 
ſetninger paa Foredraget og Talen; ved at 
underſoge hvad der i ſamme er ſmukt, og hvad 
der ikke er det; ved at beſkeftige os med at 
kjende Forſkjellen mellem det ſkinbare og virke— 
lige Skjonne, mellem affecteret og naturlig 
Prydelſe deri, mage vi nødvendig gjøre megen 
Fremgang i den vigtigſte Deel af al Philoſo⸗ 
phie, den menneſkelige Naturs Philoſophie. Thi 
ſaadanne Underſogelſer ſtaae i en meget nsie 
Forbindelſe med os felv; de lede os nødvendig 
til at give Agt paa Indbildningskraftens Virk⸗ 
ninger og Hjertets Bevegelſer, og forøge vort 
Bekjendtſkab med nogle af de fineſte Folelſer⸗ 
vi ere i Stand til at modtage. 

4. Sand Rhetorik lerer os at adſkille den 
falſte Prydelſe fra den ſande, og bevarer or 
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derved fra at henrives af den falffe og flette 
Smags Strom, hoilken, naar den tager over» 
haand, aldrig vil mangle at bortføre med fig 
den Raae og Uvidende. J den have vi en faſt 
og ſikker Regel at danne os efter, naar vi 
ſkulle tale offentlig, eller forfatte noget, hvil 
ken de mage favne, ſom aldrig have ſtuderet 
Veltalenheden i dens Grunde. 

5. Ved at ſtudere Rhetoriken ſtudere vi 
hvad der er ædelt, ſkjont og harmoniſk: derved 
dyrke vi ei alferne vor Smag og Dommekraft, 
og ſættes i Stand til at nyde Smagens For— 
natelſer; men det er tillige en Befkaftigekſe, 
ſom, i det den holder Sindet i Virkſomhed, 
med det ſamme giver det en Lettelſe i det moi⸗ 
ſemmeligere Arbeide, det maa underkaſte ſig for 
at erhverve nedvendig Lærdom; og hvormed vi 
kunne ſylde de ledige Rum i vort Liv paa en 
Maade, ſom baade i ſig ſelv er behagelig, og 
Menneſket vardig. | 

6. Endelig ſom denne Videnſkab fætter os 
i Stand til bedre at befordre Sandhed og Dyd 
blandt vore Medmenneſker, faa fager den og— 
faa en ikke ringe Verdie af den Indflydelſe, 

den 
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den har paa vor egen moralſke Fuldkommenhed. 
Thi der er faa gode Anlæg hos os, hvormed - 
Smagens Forbedring jo ſtager i ſtorre eller 
mindre Forbindelſe; den aabner Hjertet for alle 
milde og menneſtekjorlige Folelſer, og gjør det 
ſtkikket for Indtryk af Dyden. 

8 Ethvert Foredrag har fin Veltalenhed: 
det hiftoriffe Foredrag, det philoſophiſke, Brev— 
ſtilen, offentlige Taler o. ſ. v. have hver ſin. 
Rhetoriken giver Regler for dem alle. Men 
hvad man kalder Stiil er tilfælles for alle Ar: 
ter af Foredrag: den forudſkikker derfor de al— 
mindelige Regler for Stilen. 


Forſte Kapitel. 


Om Stilen og dens Egenſkaber, for: 
nemmelig i Henſyn til Tydelighed. 


Stilen er den beſynderlige Maade, paa hvil 

ken vi udtrykke vore Tanker ved Middel af Sproget. 
Den er forſkjellig fra blot Sprog eller Ord. 

De Ord, en Forfatter bruger, kunne være pas- 
ſende og feilfrie; og med alt dette kan hans Stiil“ 
have 
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have betydelige Feil: den kan være tor, eller ſtiv, 
eller mat, eller affecteret. 

Den ſtager altid i et noie Forhold til en 
Forfatters Maade at tæenke paa. En Forfatters 
Stiil er et Malerie over de Ideer, ſom opkomme 
i hans Sjel, og Maaben, hvorpaa de opkomme; 
og hvad Under? da Stilen er intet andet, end 
den Art af Udtryk, ſom vore Tanker letteſt antage. 
Heri ligger Grunden til den Jagttagelſe, at neæ— 
ſten ethvert Land adfkiller fig ved beſynderlige, 
med Indbyggernes Charakteer overeensſtemmende, 
Egenheder i Üdtrykket. 

Alle de Egenſkaber, en god Stiil bør have, 
lade fig henføre til tvende Hoved-Fuldkommenhe⸗ 
der, nemlig: Tydelighed og Skjonhed. 

Tydelighed beſtaaer deri, at vor Mening 
fuldkomment, og uden Vanſfkelighed, kan for⸗ 
ſtaaes “). Den er Stilens Grund-Egenſtab, og 
i enhver Art af Foredrag ſaa veſentlig, at intet 
kan erſtatte dens Mangel. Mage vi gjøre os me- 
gen Umag for at folge en Skribent og fatte hans 
Tanker, han vil da ei flænge behage os. 

Den er ikke blot en negativ Fuldkommenhed; 
den giver ogſaa Stilen en ikke ringe Grad af poſi⸗ 
tiv Skjouhed. Den tydelige Stil ligner en klar 

Strøm 


*) Oratio, ſiger Qvintilian, debet negligenter 
qvoqve audientibus esle aperta, at in animum 
audientis, ſicut ſol in oculos, etiamli in eum 
non intendatur occurrat. Qvare non ſolum 

ut intelligere posfit, fed ne omuino posſit 
non intelligere, curandum. 
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Strom, ſom, i det den let og behagelig løber os 
forbi, kan gjennemſkues indtil Bunden. 

Men vil vi beflitte os paa Tydelighed, mage 
vi forſt fee pan, hvad for Ord og Talemaader 
vi bruge, og dernæft paa Periodebygningen. 

I. Betragtes Tydelighed i Henſyn til Ord og 
Talemaader, da udfordrer den hos Stilen folgen— 
de Egenſkaber: Reenhed, Beqvemhed, Be— 
ſtemthed. 

Reenhed beſtaaer deri, at vi bruge ſaadanne 
Ord, Talemaader og Ordfsoininger, ſom ere det 
Sprog egne, hvori vi udtrykke os; altſaa ikke 
uden Nodvendighed Ord og Talemaader, ſom 
høre til andre Sprog, eller ere forældede, eller 
nygjorte, eller mangle tilſtrekkelig Autoritet ). 

Foreldede og nye Ord ere dog ikke uden Und— 
tagelſe til Skade for Tydeligheden: ved visſe Lei— 
ligheder kunne de endog anvendes med Fordeel, og 
have Behagelighed. Digteren har, i Henſeende 
til nye Ord og nye Sammenſattelſer af Ord, ſtor— 
re Frihed end Proſaiſten; men ogſaa han maa be— 
nytte ſig af ſin Frihed med Varſomhed og Beſke— 

* * 
denhed *). Be⸗ 


*) Dette leſer fig ikke behageligt; Jeg er 
ganffe beſorget for Dem; En Lacedemo⸗ 
nier bler engang inviteret at høre een, der 
udi fyd kunde imitere Nattergalen. Rah⸗ 
beks Leſeb. 1 B. S. 277. At vaertage Orden, 
ſammeſt. S. 380, o. ſ. v. ere altſaa Talemaader, 
ſom mangle denne Egenſkab. 

* — — — — j forte necesſe eſt 

Indiciis monſtrare xecentibus abdita rerum, 


Fin- 
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Beqvemhed finder Sted, naar ſaadanne 
Ord i Sproget vælges, ſom den bedſte og almin— 
deligſt antagne Talebrug har beſtemt for de Begre— 
ber, vi ville udtrykke; og ſamme tillige i Overeens— 
ſtemmelſe med bemeldte Talebrug vigtigt og heldigt 
anvendes ). 

Stilen kan være reen uden at være beqvem, 
men ikke omvendt. Hvor baade Reenhed og Be— 
qvemhed ere ſamlede, gjøre de Stilen ikke allene 
tydelig, men vaſaa behagelig. 

Beſtemthed, den tredie og fornemſte Egenſtab, 
ſom udfordres til Tydelighed, beftaaer deri, at de 
Ord, vi bruge til at uͤdtrykke vore Begreber med, 
fuldkomment og fuldſtendigt udtrykke juſt de Begre— 
ber, de ſkal, ikke andre lignende eller deſlagtede; 
men ei heller mere, end de ital. 

Den, ſom udtrykker fig beſtemt, han udtryt⸗ 
ker fig ogſaa beqvemt; men ikke ſtrax omvendt, 
En Forfatters ÜUdtryk kan være beqvemme, og for 
ſaavidt tydelige, uden at være beſtemte. 2 

Denne Egenffabs Vigtighed kan udledes af 
den menneſkelige Sjels Natur. Vor Sjel kan ikke 

klart 


Fingere cinctutis non exaudita Cethegis 
Continget; dabiturque licentia lumpta puden- 
ter. 
Horat. de arte poetica. 


See ellers herom Forſog om den danſke Stiik 
ved Rahbek fra S. til 7. 


) Exempler paa det Modſatte give folgende Talemaader: 
Han fremturede i fine philoſophiſke Leetioner. Rah— 
beks Læfeb, 1 B. S. 45. Gaa mange forſejellige Arter 
af Indſigter han gjor fig bekjendt med. Sam⸗ 
meſt. S. 32 2. Og Ordet Ubruge lighed for Übrug⸗ 
varbed, G. 375. 
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klart og tydeligt fee mere end een Gjenſtand paa 
gengang; maa den ſee paa fo eller fre tillige, ifær 
om det er Gjenſtande, mellem hvilfe der er nogen 
Lighed, eller Forbindelſe: faa finder den fig forvir— 
ret og i Forlegenhed. 

Det Modſatte af denne Egenſkab eller Ubes 
ſtemthed i udtrykket, reiſer fig i Almindelighed 
deraf, at vi bruge altfor mange Ord at udtrykke 
vor Mening med. Bi indføre derved ofte frem— 
mede Begreber, og blande overflødige og upasſen— 
de Tilfætninger ſaaledes med Hovedgjenſtanden, 
at Leſeren taber den af Sigte, og maa lede efter 
Meningen. Almindeligen bliver dette den ſpage 
Skribents Feil, ſom ſelb har et ubeſtemt Begreb 
om hvad han ved ſaadanne Tillæg vil gjøre tydeligt 
for Andre. Han gaaer, faa at ſige, rundtom 
Tingen, og gaaer after, uden nogenſinde ret at 
faae fat paa den; Billedet, ſaaledes ſom han frem— 
ſtiller det, ſees altid dobbelt; men intet dobbelt 
Billede er tydeligt D. 

En anden vigtig Aarſag, ſom tan vere, og 
gjerne er en Folge af den foregggende, beſtager 
deri, at vi uden Skjonſomhed bruge de ſaa kal⸗ 
dede eenstydige Ord. Thi lad være, at disſe 
gjerne ſtemme overeens i at üdtrykke et viſt Hoved— 
begreb, faa udtrykke de det dog for det meſte, om 

kee 


5) F. Er. Naar En af vore egne juſt ikke beromteſte For⸗ 

fattere forklarer Forſtanden ſaaledes: Den Kraft, ſom 

; egentlig ſkal foreſtaae og dirigere vore Tanker ſaaledes, 

at vi kan finde hvad der er Hovedſagen ved alle Ting, 

og hvorledes de bor fores til Nytte, er Forſtanden, der 

er en Kraft til at ſee, hvilken der er vor rette Lykſalig⸗ 
bed og alle Tinas Sammenheng med der. 
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ikke altid, med nogen Forſkjel i Omſtendighederne; 
de ere forſkjellige ved et eller andet Bibegreb, font 
ethvert Ord medfører, da der neppe gives i noget 
Sprog to Ord, ſom beſtemt have een og ſamme Be— 
merkelſe ). 

Men ikke alle Materier fordre Beſtemthed 
i lige hoi Grad. Det er ved mange Leiligheder 
tilſtrekkeligt, at vi have en almindelig Overſigt af 
Meningen. Materien er maaſkee af et bekjendt og 
almindeligt Slags; og vi ſtaae da ikke i nogen Fa— 
re for at tage feil af Forfatterens Mening, om— 
endſkjont hvert Ord, han bruger, ikke er beſtemt 
og noiagtigt. 

Ogſaa mage vi vogte os, at ikke Frygt for 
Ubeſtemthed, iſer i Materier, hvor Beſtemthed 
ikke er uomgengelig fornøden, ſtal fore os i en tor 
og ufrugtbar Stiil *); at vi ikke i at beffjære 
Stilen gage den faa ner, at vi fraffjære den al 
Rigdom og Prydelſe. At forene Rigdom og Be— 
ſtemthed med hinanden; at være blomſtrende og be— 
hagelig, og med det ſamme correct og nsiagtig, er 
uden Tvivl en af Stilens hoieſte Fuldkommenheder, 
men ogſaa af de vanſkeligſte at opnaae. Nogle 
Arter af Foredrag udfordre alligevel mere Rigdom 
og Ørndelfe, andre mere Beſtemthed og Roiagtig— 
hed; ja i eet og det ſamme Foredrag kunne forſtjel⸗ 

lige 


Saaledes er det f. Ex. ikke ligemeget, enten man ſiger 
Frimodi g eller Fripoſtig, Glimre eller Skin⸗ 
ne, Grendſe eller Skranke, o. ſ. v. 


**) In vitium ducit culpæ fuga, fi caret arte. 
Hor. de arte poet. 


La 


BE 


lige Dele i denne Henſeende fordre en forftjelfig 
Behandling. Regelen bliver i Almindelighed den— 
ne: at vi aldrig ganſke opoffre den ene af disſe 
Egenſtaber for den anden, og at vi ved en pas⸗ 
ſende Behandling ſoge at forene dem med hin⸗ 
anden indbyrdes. 

II. Til Stilens Tydelighed kommer det for det 
andet ogſaa an paa Periodebygningen, eller 
hvorledes Perioderne ere ſammenſatte og indret— 
tede. 

Hvad en Mening, eller Periode i den vidtlof— 
tigſte Forſtand, er, lader fig maaſkee ikke niere 
forklare, end naar man ſiger, at det er en Tales 
form, ſom indeholder en vis fuldſtendig Frem: 
færtelfe eller Meddelelſe af en Tanke. 

Hvor ſtor Længde en Periode ber have, kan 
ikke nøiagtigen beſtemmes. Saameget er klart, 
at man kan gjore Perioderne baade for lange og 
for korte. J Taler, ſom ſtulle holdes, ere de alt— 
for lange til Hinder for ÜUdtalens Lethed: altid vil 
de, ved at bruges for ofte, beſpere Hretſog trætte 
Opmerkſomheden. Bruger man paa den anden 
Side for mange korte Perioder, ſaa adſplittes og 
afbrydes Meningen, Tankeforbindelſen ſpakkes, 
og Hukommelſen bebyrdes ved at fremſtille for den 
en lang Rakke af ſmaa Gjenſtande. Den ſtore 
Regel bliver derfor, paa en pasſende, d. e. med 
Foredragets almindelige Charakteer overeens— 
ſtemmende Maade, at blande lange og korte Pe⸗ 
rioder med hverandre. Derved forlyſtes Øret, 
og et viſt Liv forenet med Værdighed udbredes over 
Foredraget. Jovrigt, da intet er faa kedſom⸗ 

meligf 
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meligt, ſom en beſtandig Eensformighed, faa bør 
vi endog vogte os, at vi ikke lade mange Perio⸗ 
der folge efter hverandre, ſom alle ere byggede 
paa ſamme Maade, og have ſamme Antal af 
Ledemode, hvad enten de ere lange eller korte. 

Fra disſe almindelige Regler for Periode— 
bygningen komme vi nu til de mere beſynderlige. 


En fuldkommen Periodes veſentligſte Egen— 
ſkaber ere folgende fire: Klarhed og Beſtemt⸗ 
hed, Eenhed, Styrke, Harmonie. 


1. Klarhed og Beſtemthed. Endog den al: 
lermindſte Tvetydighed bør vi med ſtorſte Omhyg⸗ 
gelighed ſoge at undgaage. Tvetydiaghed reiſer fig 
af to Aarſager: enten af et urigtigt Valg af Ord, 
eller af en urigtig Maade at ordne vore Ord paa. 
Om Valget af Ord, ſaavidt Tydelighed angaaer, 
er der handlet i det Foregaaende; her ſkal viſes, i 
hvad Orden vi bor ſatte Ordene. 

For at fætte Ordene i en Periode i den rig— 
tige Orden, er det, iſer iet Sprog, hvori Orde— 
nes Forhold til hverandre ikke, ſom i det graſke og 
latinſke, tilkjendegives ved Endelſen, ei nok, at vi 
neie iagttage Grammatikens Regler, endſtjont 
dette er det foͤrſte; men det er i denne Henſeende 
en Hovedregel, at de Ord eller Ledemode, ſom 
ſtage i det nermeſte Forhold til hverandre, 
mage i Perioden ſettes hverandre faa ner, ſom 
mueligt, at deres indbyrdes Forhold klarligen 
kan lade fig tilſune. Dette gjelder 

) om Adverbier, ſom bruges til at beſtem⸗ 
me Bemerkelſen af noget, der enten gaaer foran, 

eller 


13 


eller følger efter dem. Saadanne ere: allene, 
neppe, u det mindſte o. a. fl. *) 

b) naar en eller anden Omſtendighed ſet⸗ 
tes ind i Midten af en Mening, da det underti— 
den udfordrer Eftertanke, paa hvad Sted den bor 
ſettes, for ikke at foraarſage nogen Tvetydig— 
hed * * 

Men endnu mere maa denne Regel haves for 
Mitte 

e) i Henſeende til de relative Pronominer: 
ſom, der, hvilken, og overhoved alle de Par 
tikler, hvorved den indbyrdes Forbindelſe mel 
lem Talens Dele tilkjendegives. Da al vor 
Tanken berver paa denne Forbindelſe, faa kunne 
vi i Henſeende til disſe Ood aldrig være altfor nsi— 
agtige. En liden Feil af denne Art kan indhylle 
den hele Mening i Dunkelhed “*) Det ſamme kan 

ſkee 


) Saaledes er det f. Ex. ikke ligegyldigt, enten jeg ſiger 
Caj us i det mindſte er ligeſaa lerd ſom Sempro⸗ 
nius; eller: Cajus er ' det mindſte ligeſaa lærd, ſom 
Sempronius; eller: Cajus er ligeſaa lærd i det mindſte 
ſom Sempronius. Det kommer an paa Meningen, 
om Adverbiet ſtager paa det rette Sted, eller ikke. 


) Altſaa urigtigt, om Forfatteren i Rahb. Leſeb. B. 
S. 395 havde ſagt: Pisſelig er det til fine Tider en ube— 
ſkrivelig Vellyſt at læfe noget, ſom man ikke forſtager, 
ſerdeles ſtraxr ovenpaa Maaltidet; iſtedetfor 
ſom der ſtaaer: Visſelig er det til fine Tider, ſerdeles 
ſtrax ovenpaa Maaltidet o. ſ v. 


*) Urigtigt blev det altſaa at ſige: Den maa føle fig der- 
til faa vel ſtikket, ſom nogen af hans Medborgere, der 
vil iverkſatte en patriotiſk Handling: iſtedetfor: Den, 
der vil iverkſette o. ſ. v. Leſeb. 1 B. S. 334; eller: 
Ynglingen agtes og yndes af Enhver, ſom har lært no⸗ 

get, 
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ſkee ved at gjentage disſe og andre Pronominer, 
ſaaſom: de, dem, deres, altfor ofte; iſer naar 
de mage henføres til forſkjellige Perſoner; en Feil, 
vi derfor ligeledes bor føge at undgaae ). 

2. Den anden Egenſkab, ſom en fuldkommen 
Periode bor have, er Eenhed. Der er intet 
Skrift, af hvad Art det end er, ſom jo, for at 
være ſkjont, i en vis Grad maa have Eenhed. Men 
ingenſteds udfordres denne Eenhed mere, end i en 
enkelt Periode; thi allerede Begrebet om en Perio— 
de fører det med fig, at en eneſte Tanke i ſamme 
ſkal udtrykkes. En ſaadan Tanke kan vel beſtaae 
af Dele; men disſe Dele mage være faa nøie for— 
bundne med hverandre, at de fremſtille for Sjelen 
Begrebet om een, ikke om flere Gjenſtande. For 
at opnage denne Eenhed mage folgende Regler iagt— 
tages. 

Man maa i een og den ſamme Periode 
fan lidet ſom mueligt forandre Synspuncten. 
J enhver Periode er gemeenlig een Perſon eller 
Ting det herſkende Ord; dette man den ogſaa, 
om mueligt, blive fra Periodens Begyndelſe til 
! xx 
dens Ende ). Man 


get, og fører fg vel op; iſtedetfor: Yuglingen, ſom 
har lært noget o. ſ. v. 


*) Hvor megen Dunkelbed den Feil kan foraarſage, viſer 
folgende Exempel: Mennefkene fee med misundelige Pine 
paa det Gode, der er hos Andre, og tenke, at deres 
Ros fordunkler dem, og at deres rosverdige Egenfka⸗ 
ber ſtage i deres Lys; og derfor gjøre de alt hvad de 
kan, for at udbrede en Skye over dem, at deres Dy⸗ 
ders klare Skin ikke ſkal fordunkle dem. 


) Folgende i Rahbeks Laſeb. 1 B. S. 14. er et . 
p 
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Man maa i en Periode ikke ſammendynge 
Ting, der ftaae i faa liden Forbindelſe med 
hverandre, at de meget vel lade fig fordele i to 
eller tre ſerſkilte Perioder“). Den Misfornsiel— 
fe, ſom dette opvakker hos Leſeren, er faa ſtor, at, 
naar der ffal feiles paa een af Siderne, ſaa er det 
mindre ſtodende, at betjene fig af mange forte, 
end af een overmaade lang og indviklet Periode. 

Man være varfom med at bruge Parenthe— 
fer, eller ſaadanne Sætninger, ſom indſtydes 
i Midten af Perioderne, uden egentlig at tilhøre 
dem. Disſe kunne vel undertiden have en vittig 
Anſeelſe, og være Virkninger af en vis Levenhed i 
Tanken, ſom, i det den gaaer frem, kan gjore et 
eller andet lykkeligt Sideblik til beſlagtede Gjen— 
ſtande; men i de fleſte Tilfælde gjøre de en meget 
ufordelagtig Virkning, og ere at anſee ſom Hjul 
i Hjul, ſom Perioder i Perioder, med eet Ord: 
ſom det ſidſte Middel, en Forfatter griber til for 
at anbringe en Tanke, hvortil han ellers ikke vidſte 
at finde et pasſende Sted *). 

Ende⸗ 


paa det Modſatte: Ilden gav ſaaledes Menneſket det 
forſte uventelige Middel i Hænderne til at ſamle udi 
Forraad, og de Vildes Hiſtorie oplyſer nogenlunde, 
hvorledes man i de ælde Tider maa være falden paa 
at gjøre denne Opdagelſe; ſiden det, ſom er i Brug 
hos alle Folk, maa nødvendig have en beſynderlig og i 
Menneſkets almindelige Omſtendigheder vel grundet 
Aarſag: faſt alle vilde Folk ei Verden o. ſ. v. 


*) Det ſidſt anførte Sted af Leſebogen kan ogſaa her tje⸗ 
ne til Exempel paa det Modſatte. N 


7) Hvormeget Parentheſen kan vanhelde en Periode, viſer 
følgende Exempel: Stedet frembringer ſaa faa e 
Mid⸗ 
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Endelig maa man og altid fee til, at man 
giver Perioderne en fuldſtendig og fuldkommen 
Slutning. Hertil hører ikke allene, at en Perio— 
de intet mangler af hvad den bor have for at være 
en fuldendt Periode, men ogſaa, at intet vedhen— 
ges den i Enden, hvortil man ikke ved det Fore— 
gaaende er forberedet. Alle ſaadanne Tilſetnin— 
gar vanſkabe den i den høiefte Grad: de give den 
ikke allene et haltende og ubehageligt Üdſeende, 
men, hvad der er det allerverſte, de forſtyrre dens 
Eenhed *). 

3. En fuldkommen Periodes tredie Egenſkab er 
Styrke. Ved en Periodes Styrke forſtaaes, at 
dens forſkiellige Ord og Ledemode have ſaadan 
en Stilling, ſom kan ſotte Meningen i det for⸗ 
delagtigſte Lys, og gjere det SE fom 

an⸗ 


midler (kan heller ikke ved den bedſte Dyrkelſe frembrin⸗ 
ſtort lere) at det af ſamme ikke kan ernære fine Ind⸗ 

vaanere. Heldigt er den derimod 1 af Tredie 
Thriſtians Lovtaler, naar han ſiger: Hans (Chris 
ſtians) troeſte Mænd (Troſkab er altid opmerkſom) ops 
dage hans Beſlutning. 


) Saaledes f. Ex. er, ſaavel af andre Aarſager, ſom 
ved en aldeles uforberedet Tilſtning, Eenheden tabt 
i folgende Periode: Som alle ſtuderede Folk, elſkede 
han meget Frihed; og føgte derfor at temperere Mag⸗ 
ten; dog var han meget for, og maaſkee for meget, 
at vedligeholde Embedsmends Anſeelſe og Helhed, lis 
geſom det og paa den anden Side er en Afvei, at give 
hver Anklager og Klage altfor let Geher; men der hør- 
te hos ham meget til, inden Klagemaal mod en Em⸗ 
bedsmand til Bifald, og naar end ſiden Proces 
anlægges mod ſaadan en, faa veed man vel, 
hvor meget ſnarere Befrielſes eller Be⸗ 
naadnings Veien ſtager gaben for ham. 
Sæfeb. 1 B. S. 40. 
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Tanken ffal frembringe, heelt og fuldſtendigt, 
i det den giver ethvert enkelt Ord og enhver en⸗ 
kelt Deel af Sætningen den tilborlige Vægt. 
Klarhed og Eenhed, hvorom allerede er handlet, 
ere hertil uundgengeligen fornødne; men herfor— 
uden maae ogſaa folgende Regler iagttages. 

Man maa fraffjære en Periode alle over⸗ 
flodige Ord. Disſe kunne vel undertiden beſtaae 
med en temmelig Grad bande af Tydelighed og Cen- 
hed; men altid give de den betyngede Tanke en 
langſommere Gang ); altid ſvekke de den ). 
Det er en almindelig Grundſatning, at ethvert Ord, 
ſom ikke lægger nogen Vegt til Meningen, det 
berover den noget af dens Veegt“ ). Dog og⸗ 
ſaa heri gives der, ſomi alle andre Ting, en rig— 
tig Middelvei. Velklang maa her kumme i nogen, 
ſkjont ikke den fornemſte Betragtning. Noget 
Lov maa levnes til at beſtygge og omgive Frug⸗ 
ten. 


End 


*) Eſt brevitate opus, ut currat ſententia, neu le 
Impediat verbis lasſas onerantibus aures. 
| Dorag. 


7*) Saaledes f. Er. Fulde de overflødige Ord meget have 
fvæffet Tanken, derſom der i Læfeb. 1 B. S. 8 havde 
ſtaget: Ligeſom de vare Brødre af Fodſel, bleve de nu 
ogſaa Brødre i Tapperhed og ſand Iver for Fedrene— 
landet; iſtedetfor hvad der nu ſtaaer: Brodre af Fodſel 
bleve de og Brødre i Tapperhed o. ſ. v. 


** Obſtat, qvidqvid non adjuvat. 
Qvintilian. 


5 
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Endnu mere gjelder denne Regel om over— 
flodige Ledemode“). Opmerkſomheden ſlappes, 
og Sindet falder i Uvirkſomhed, naar Ordene 
mangfoldiggjores i et ſtorre Forhold end Ideer— 
ne. Derfor, ligeſom ethvert Ord bor fremſtille 
en ny Idee, faa bor og ethvert Ledemod af en Pe— 
riode indeholde en ny Tanke. 

For at befordre en Periodes Styrke mage oi 
derneſt ogſaa ifær være opmerkſomme paa Bru⸗ 
gen af Copulativer, Relativer og alle de Ord, 
ſom tjene til Overgang og Forbindelſe. Det 
eneſte, ſom i denne Henſeende kan veilede os, er, 
at vi give Agt pan, hvorledes de bedſte Skribenter 
bruge disſe Partikler, og derhos flittigt underſoge 
de forſkjellige Virkninger, ſom deres forſkjellige 
Anvendelſe frembringer. Imidlertid kan merkes 
ſom hid henhørende 1) At man maa faa meget, 
ſom mueligt, ſoge at undgage Prapoſitionernes 
Adſkillelſe fra de Ord, de ſtyre. At finde to 
Ord, der ere faa neie forenede, paa en voldſom 
Maade adſkilte eller løsrevne fra hinanden, gjør 
en Art af piinligt Indtryk paa os: vi maa paa 
eengang ſtandſe i at tenke, i det vi nodes fil at op— 
holde os noget ved den for fig felv ſtaaende Præpo— 
ſition, der førft længere hen kan faae fin Betyd— 
ning ved at forbindes med det Subſtantiv, hvor— 

til 


5) F. Ex. om man vilde ſige: Den allerforſte Opdagelſe 
af Skionhed opfylder vor Sjel med en inderlig Glæde, 
og udbreder Fornoielſe over alle dens Evner; faa var 
det ſidſte Ledemod kun en Gjentagelſe af det foregaaende, 
i en noget forſkjellig Form, og altſaa, til Skade for 
Tankens Styrke og Skionhed, overflødigt. B. 
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til den hører ). 2) At man ikke maa bruge 
flere demonſtrative og relative Partikler, end 
man er nodt til“). Og 3) At man heller ingen 
Bane gjør af at udelade Relativet; hoilket vel i 
Dagligtale, Brevſtiil d. ſ. v. kau gage an, men i 
Stiilarter, ſom ere alvorlige, og bor have en vis 
Verdighed, er ubehageligt. 

Hvad ifær angaaer den forbindende Partikel 
og, ſom faa ofte forekommer i alle Arter af Fore— 
drag, da er at merke: 1) At en unødvendig 
Gjentagelſe deraf ſvekker Udtrykket““). 2) At 
omendſkjont den efter fin naturlige Beſtemmelſe 
tjener til at forbinde Gjenſtandene med hveran— 
dre, og ſaaledes, ſom man ſkulde troe, forſter— 
ke deres Sammenheng, ſaa betegne vi dog ofte 
ved at udelade denne Partikel en ſterkere For: 
bindelſe, og at Tingene folge haſtigere paa hver— 
andre, end naar den ſettes ind imellem dem“ ). 

B 2 3) At 


) Som f. Ex. i folgende Talemaade: At fvare i for en 
Superieur, der har Ret til at fordre Beſkedenhed af 
fine Undergivne, fornermelige ÜUdtryk. 


**) Altſaa mod denne Regel, om man f. Ex. vilde ſige: 
Det Sie, ſom er nermeſt, feer bedre til, end det, 
ſom er fraværende; iſtedetfor: Det nermeſte Die feer 
bedre fil, end det fraværende. Leſeb. 1 B. S. 312. 


) Saaledes er f. Ex. ved et eneſte unodvendigt og Ud⸗ 
trykket fvæffet i folgende Periode: Deres (Græfernes) 
Werenid var ſaa ſtort, at de tildemte Wgina og en W— 
gineter den forſte Tapperhedspriis, og Athenen og 
en Athenienſer den anden. Leſeb. 1 B. S. 101. 


**) Til Exempel herpaa tjener det bekjendte Cæfars Veni 
vidi, vici, jeg kom, ſa ae, vandt; nas 
bl 
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3) At naar vi paa den anden Side ſoge at fore 
komme en haſtig Overgang fra den ene Ting 
til den anden; naar vi gjøre nogen Opregnelſe, 
hvori vi onſke, at Tingene ſkulle viſe fig faa ads 
ſkilte fra hverandre, ſom mueligt, og at Sindet 
for et Oieblik ſkal blive ſtaaende ved hver Ting 
for fig, faa gjentages Forbindelſespartiklen med 
en beſynderlig Fordeel og Behagelighed “). 
Dette ſidſte gjalder ikke allene om den forbindende 
Partikel og, men ogſaa om andre, hvorpaa vi fin— 
de Exempel Rom. 8, 38. 39. Aarſagen til denne 
merkverdige Synderlighed i Sproget ſynes at 
være; at ligeſom Sindet i det førfte af disſe to 
Tilfælde antages at vorde faa ſterkt fremſtyn⸗ 
det igjennem en Rekke af haſtigt paa hverandre 
folgende Gjenſtande, at det ingen Leilighed har til 
at bemerke deres Forbindelſe, men taber Copulati⸗ 
verne i fin Haſtighed, og gjør af den hele Rakke en 
ſammenblandet Mængde, ſom om den kun var en 
eneſte Gjenſtand: ſaa antages det derimod i det 
ſidſte for at gaae frem med langſomme Skridt, at 
be⸗ 


folgende Sted af Jakobis Lovtale over Abſalon: Nep⸗ 
pe hører Abſalon, at Bugislav har lagt fine 500 Ski⸗ 
be ved Ruͤgen, førend han opbyder, ſamler, tillaver, 
bemander og udruſter fine Skibe. Dette kaldes i Kunſt⸗ 
ſproget: Aſyndeton. 


+) F. Ex. i ſamme Lovtale: Man kan ikke fee Havet for 
Aarer, og Vrag, og Vaaben, og Heſte, og afhugne 
Lemmer, og Doende; eller dette i Gutfelds Mindetale 
over Birkner, Leſeb. zdet Bind S. 136: ”Sfulde 
jeg frygte for at tale uhenſigtͤmesſig, naar jeg, paa. 
dette Sted, i Dag, taler om Religionens, og Oplys⸗ 
ningenz, og Mennefkehedens, og Venſkabets Tab ved 
vor Birkners Dod“. Dette kaldes Polyſyndeton. 


* 
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bemerke tilfulde enhver Gjenſtands Forhold til den 
paafolgende, og, ved at forbinde dem ſammen 
med ſerſkilte Copulativer, gjore og opmarkſomme 
paa, at Gjenſtandene, ſkjent forbundne, dog i 
fig felv ere adſtilte, mange, ikke een Gjenſtand. 

Den tredie Regel, ſom maa iagttages for at 
befordre en Periodes Styrke, beſtaaer deri, at vi 
anbringe Hovedordet eller Hovedordene paa det 
Sted i Perioden, hvor de kunne gjøre det fuld—⸗ 
ſtendigſte Indtryk ). Hvor dette Sted er, kan 
ikke ved nogen ſikker Regel beſtemmes; det er for— 
ſkjelligt efter Periodernes forſkjellige Beſkaffenhed. 
Tydelighed maa herved forſt og fremſt komme i 
Betragtning. Tillige mage vi vogte os, at vi ik⸗ 
ke ved vore Inverſioner gjore Vold paa Sproget. 
J gyrigt have vi faa meget, ſom mueligt, altid at 
ſee til, at Hovedordet, paa hvilket Sted det end 
vorder anbragt, kan viſe fig uforvirret, og i et 
fra den sorige Hob af Ord ligeſom afſondret Lys. 
Naar derfor visſe Beſtemmelſer af Tid og Sted, 
eller andre Omſtendigheder ſkulle forenes med Ho— 
vedgjenſtanden, faa mage vi firæbe at anbringe 
dem ſaaledes, at den ſidſte ikke vorder fordunklet 

der⸗ 


) Saaledes f. Ex. er Hovedordet anbragt i følgende Pe« 
riode: Fra hvilken Side man betragter Homer, ſtedſe 
bliver dette hos ham det Forkrinligſte og Beun drings⸗ 
vœrdigſte, hans operordentlige Indbildnings⸗ 
kraft. B. Ligeſaa i denne: Mennefkeven⸗ 
nen, hvad Glæde smaa han føle, ſom, velſignet af 
Himmelen, igjen rigeligen udſtroer fin Velſignelſe 
Blandt fine ulykkelige Medmenneſter. Baſth. Geiſtl. 
Taletenſt. 
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derved, eller ligeſom begraven under en Byrde af 
Omſtendigheder ). 

En Periodes Styrke befordres for det Fierde 
derved, at man lader de Ledemode, hvoraf den 
beſtager, opſtigende, og ſaaledes ſom de følge 
paa hverandre, forholdsmasſigt tiltage i Vig⸗ 
tighed“). Denne Art af Ordning kaldes en Kli⸗ 
max, og er altid bleven betragtet ſom en Skjon⸗ 
hed i Foredraget. Aarſagen, hvorfor den beha⸗ 
ger, er ikke vanſkelig at opdage. Det ligger i vor 
Natur, at vi heller ville ſtige op fra en ringere 
Grad af Skjonhed og Fuldkommenhed til en hsiere, 
end omvendt fra denne til en ringere Grad nedad. 
Have vi eengang fæftet Bine pan en vigtig Gjen— 
ſtand, faa lade vi hoiſt ugjerne vor Opmerkſomhed 
træœkke tilbage paa en anden mindre vigtig Omſten⸗ 
dighed. 

Men Denne udførlige og oratoriſtke Klimar 
lader ſig ikke altid anbringe, og bor ei heller al⸗ 
tid eftertragtes: den ſkikker ſig kun for visſe 
Arter af Foredrag, og er, altfor ofte brugt, 
iſer hvor Gjenſtanden ikke juſt fordrer nogen 

Hoi⸗ 
) Dette er iagttaget i folgende Exempel: Naar Dige 
tere, under Skin af at ville blot forneie, dog ofte 
paa en forborgen Maade meddele nyttige Lerdomme og 
Pink: faa kunne de, ſynes mig, ogſaa nuomſtunder, 


ligeſaavel ſom tilforn, medrette regnes blandt de bedſte 
og agtverdigſte Skribenter. B. 


+) F. Ex. Derſom Forſterne ikke ere opmerkſomme paa 
hvad der under enhver Omſtendighed pasſer fig paa 
deres Verdighed, faa foraarſager dette altfor ofte, at 
deres Dyder gage over til Feil, deres Feil til Larter, 
deres Laſter til Ferdigheder, ſom ere Forſten og Mens 
neſket lige uværdige. B. 
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Hoitidelighed ; unaturlig og ubehagelig, Der— 


imod er der noget, ſom nærmer fig til en Klimax, 
og hvorpaa man i enhver Art af Foredrag bor be— 
flitte fig, hvilket beſtager deri, At Talen aldrig 
ſynker, og at ſpagere Udtryk aldrig folge paa 
ſterkere“). Man bør derfor aldrig lade en min— 
dre betydelig Tanke komme efter en vigtigere; og 
naar en Mening beftaaer af to Sætninger, bor 
den lengſte i Almindelighed være den ſidſte “). 
Baade vil man da lettere kunne udtale Perioden, 
og tillige bedre beholde den forſte, ſom den korteſte 
Særning, i Hukommelſen, naar man gaaer over til 
den anden, og ſee Forbindelſen mellem dem begge 
iet klarere Lys. 

Det Femte, ſom en periodes Styrke udfor⸗ 
drer, er en Folge af det Foregagende, og beftaaer 
deri, at man ikke letteligen lader den ende med 
et Adverbium, en Prapoſition, eller noget ans 
det ubetydeligt Ord. Vel gives der Perioder, 
hvori Tankens Vegt og Eftertryk fornemmelig be— 
roer paa ſaadanne Ord **); men de ere da ikke at 
anſee ſom blotte Omſtendigheds-, men tillige ſom 

Hoved; 


+) Ne decrefcat oratio, et ne fortiori ſubjunga- 
tur aliqvid infirmius. 
Qvintilian. 


) J begge Henſeender ſiges derfor med mere Styrke: 
Naar vor? Lidenſkaber forlade os, faa ſmigre vi ſos med 
den Indbi ldning, at vi have forladt dem, end: Vi 
ſmigre os med den Indbildning, at vi have forladt vo— 
re Lidenſtaber, naar de forlade os. B. 


*) F. Ex. Velgjerninger glemmes ofte, Fornerwelſer 
ncſten aldrig. B. 
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Hovedord, og bor altſaa indtage det Sted i Perio— 
den, hvor de bedſt kunne udmarke fig, hvilket ofte 
falder i Enden. Kun i de Tilfelde gjælder denne 
Regel, hvor deslige Ord blot give en Omſtendig⸗ 
hed tilfjende, os ſkulle allene tjene til et eller an⸗ 
det vigtigere Ords neiere Beſtemmelſe. Thi for⸗ 
uden at en ſtor Deel af ſaadanne Ord ere Eenſta⸗ 
velſesord, hvis Anbringelſe i Enden ikke ſjelden er 
forbunden med en Mangel af Verdighed, faa kan 
Indbildningskraften ikke andet end blive for en 
fort Tid ſtaaende ved de Ords Betydning, ſom 
ſtutte Meningen; og ere da disſe Ord af den Be— 
ſkaffenhed, at de i og for fig ſelv hverken tilbyde 
Forſtanden noget Begreb, eller Indbildningskraf⸗ 
ten noget Billede: faa er det ubehageligt for Sin: 
det tilſidſt at ſtandſe Derved, ü 
Af ſamme Grund gjore og hele Talemaa⸗ 
der, ſom ikke udteykke uden en Omſtendighed, 
i Enden af Perioden kun en flet Virkning ). 
Derſom Meningen tillader det, da, jo tidligere 
disſe, i Almindelighed at tale, kunne anbringes, 
jo bedre, at de vigtigere og fyndigere Ord, gan⸗ 


ſke 


) Saa gior den f. Ex. i Leſel. 1 B. S. 15, naar det 
der hedder: At dette Element (Ilden) er paa denne 
Maade (ved at guide to Stykker Tree imod hinanden) 
blevet bekjendt, ſynes rimeligere, end derved, at en 
Vulcan ffulde have fundet Fornotelſe iat varme fig ved 
en Ild, ſom i Skoven var bleven antændt i Torden, 
efter hvad nogle Hiſtorieſkrivere forſikkre. Den i En⸗ 
den tillagte Omſtendighed: Efter hvad nogle Hi⸗ 
ſtorieſkrivere forſikkre, vilde her, baade i Hen⸗ 
ſeende til Tydelighed og Velklang, have faaet et bedre 
Sted efter Ordet frulde, faa der var kommet til at 

ſtaae: at en Vulcan ſkulde, efter hvad nogle Hiſtorie⸗ 
ſerivere forſikkre, have fundet Fornoielſe o. ſ v. 
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ſte frie og ubebyrdede kunne erholde det ſidſte Sted 
i Perioden. Ogſaa er det en Regel, ikke at lade 
for mange Omſtendigheder folge umiddelbart 
paa hverandre, men heller fordele dem i de for⸗ 
ſkjellige Periodens Ledemode, og forbinde dem 
med de Hovedord, af hvilke de hænge"); kun at 
man derved, ſom tilforn ſagt, tager ſig vare for, 
at ikke Hovedordene ligeſom begraves under dem. 
Endnu ſtager der, hvad Periodernes Styrke 
angaaer, een Regel tilbage, hvilken er denne, 
at naar to Ting i en Periodes Ledemode ſam— 
menlignes med, eller modfættes hinanden, og 
altſaa en Lighed, eller Modſeettelſe ſkal tilkjende⸗ 
gives: faa maa der ogſaa i Sproget og Conſtruc⸗ 
tionen bevares en vis Lighed og Eensformig⸗ 
hed”). Thi hvor Tingene ſelv ſvare til hinanden, 
der 


) Om man f. Ex. ſagde i et Brev: Hvad jeg har havt 
den Ære at ſige Deres Ven, ved min ſidſte Nerverelſe 
i Staden, den bevidſte Sag angagende, var ſuldkommen 
grundet; faa havde det været bedre at fkille de to her 
daa hinanden folgende Omſtendigheder ad, og ſige: 
” Hvad jeg har hart den Ære, ved min ſidſte Ner⸗ 
værelfe i Staden, at ſige Deres Ven den ber 
DKG Sag angagende, vat fuldkommen grun⸗ 
et. 


* 


*) Denne Regel er til Skade for Tankens Styrke ikke 
iagttaget i folgende Sted, Leſeb. 1B. S. 372. Lige⸗ 
ſaa lidet, ſom den, der er vant til ædlere Vine, kan 
finde Smag i ſordervede; ſaa lidet kan et i intellectuel⸗ 
le Fornsielſer øvet Menneſtè, faalænge han beholder fin 
Fornufts Brug, tage tiltakke med matte ſandſelige Be⸗ 
ſkeftigelſer. Det burde nemlig her hedde: Ligeſaa 
lidet o. ſ. v. fan lidet kan et Menneſke, der er vant til 
intellectuelle Fornoielſer o, ſ. v. finde Smag i matte 
ſandſelige Beſkcftigelſer. Heller ikke ſammeſt. S. 121, 

naar 
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der vente vi naturligviis ogſaa at finde en Over— 
eensſtemmelſe i Üdtrykket. Slager dette feil, faa 
føle vi os paa en vis Maade ſkuffede, og Sammen⸗ 
ligningen eller Modſattelſen forekommer os i en 
merkelig Grad ufuldkomnere. Men fkal ſaa danne 
Skjonheder behage, fan mage de ikke bruges for 
ofte, og Sammenligningen eller Modſcttelſen maa 
ſynes af fig felv at have frembragt dem. 

Vi komme nu til den fjerde veſentlige Egen— 
ſtab hos en fuldkommen Periode, nemlig: Havs 
monie. 

Denne Egenſkab er, om ikke faa vigtig ſom 
de foregagende, ſaadog af megen Vigtighed. Thi 
ſaalenge ſom Toner ere Overleveringsmidler for 
vore Begreber, ſaa vil der ſtedſe blive en betydelig 
Forbindelſe mellem det overleverede Begreb og de 
Toners Beſkaffenhed, ved hvilfe det overleveres. 
Ved ſkurrende og ubehagelige Toner lade behageli— 
ge Foreſtillinger fig vanſkeligen meddele; de oprøre 
Indbildningskraften imod fig, ſaaſnart den bliver 
dem vaer ). Sproget kan i en vis Grad modtage 
en muſikalſk Kraft; og hvo kjender ikke Muſikens 
Magt til at ſtemme Gemytterne? 

Bed Periodernes Harmonie mage fornem— 
melig to Ting komme i Betragning: A. — 

e⸗ 


naar det hedder: Overvei vel, at du ikke ſkal komme 
til engang at fortryde, at have været for om en Fader, 
og for lidet en Ggtemand, iſtedetfor det burde hedde: 
for meget Fader, og for lidet gtemand. 


*) Nihil poteſt intrare in affectum, qvod in au- 
re velut qvodam veſtibulo ſtatim offendit. 
AQ'vintilian. 
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Behagelighed, eller Velklangi b 
uden Henſyn til beſpnderligt UDtryE og B 

dens Indretning, forſaavidt Meningen 1 8 
kes derved. 

A. J Henſeende til Periodernes Velklang i 
Almindelighed kommer det an paa to Ting: Bal 
get af Ord, og den Orden, hvori Ordene ſet— 
tes. 

Hvad Valget af Ord er angaaende, da kan 
man antage, ſom en almindelig Grundſetning, 
at de Toner, ſom vanſteligen lade fig udtale, 
forekomme ogſag Øret i ſamme Forhold ſturren⸗ 
de og ubehagelige, Vocalerne give Ordenes Lyd 
Behagelighed, Conſonanterne Styrke. Sprogets 
Velklang udfordrer en pasſende Blanding af beg— 
ge; og Üdtrykket bliver enten for haardt eller for 
blødt, naar der er for ſtor en Mængde af nogen af 
Delene. Længere Ord ere gemeenligen formedelſt 
den Folge af Toner, fon de indeholde, behagelige— 
re for Øret end Eenſtavelſesord; og iblandt Ord 
af lige Lengde ere de Ord de meeſt velklingende, 
ſom ikke ene og allene beſtaae af forte eller lange 
Stavelſer, men hvori der er en pasſende Blanding 
af begge Slags. 

Men Ordene i fig ſelv maa være faa vel valg⸗ 
te, og ſaa velklingende, ſom de vil: faa er dog 
Periodens Harmonie aldeles tabt, derſom de ikke 
ſettes i en pasſende Orden. Vel lader der fig i 
vore Tider ikke give ſaa beſtemte Regler i denne 
Henſeende, ſom hos de gamle Grkere og Romere, 
hvis ſaavel Sprog ſom Øre var langt mere muſi⸗ 
kalſk end vores. Ogſaa er et opmerkſomt og ved 

Hvel⸗ 
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Mvelfe dannet Øre det, ſom heri fornemmelig maa 
veilede Skribenten eller Taleren. Alligevel gives 
der endnu ſtedſe Regler, ſom kunne være nyttige 
til at danne Øret for Talens Velklang; og af dis- 
fe ſynes folgende at være de veſentligſte. 

Der er to Ting, hvorpaa en Periodes Vel— 
klang, i Henſeende til den Orden, hvori Ordene 
ſettes, fornemmeligen beroer, nemlig: en rigtig 
Fordeling af de enkelte Ledemode, hvoraf den 
beſtager, og det Heles Slutning og Tonefald. 

Ledemodenes rigtige Fordeling er det Forſte, 
vi mage beflitte os paa. Til den Ende maa mar⸗ 
kes, at hvad der er let for Taleorganerne, lyder 
ogſaa altid behageligt for Oret; og da Endelſen 
af ethvert Ledemod under Lobet af en Periode 
Danner en Pauſe eller Hvilepunkt, faa mage 
disſe Pauſer være ſaaledes fordeelte, at de gjore 
Aandedrattet let, og falde i ſaadanne Afſtande 
fra hverandre, at et viſt muſikalſk Forhold fin⸗ 
der Sted imellem den ). 

Det Andet, ſom fordrer vor Opmerkſomhed, 
er den hele Menings Slutning og Tonefald. Da 
denne Slutning altid er den Deel, ſom meeſt fal— 

: der 


) Dette er ikke iagttaget i følgende Periode: Den Til⸗ 
botelighed, ſom man i Ungdommen føler til at ſpillfe 
med Dyrene, haver fundet være den forſte Anledning 
til at temme dem; da intet lettere kan tenkes end at 
bemægtige fig Ungerne, at opfode dem, og af dem at 
trœkke de ferſte Huusdyr, Stammen til de folgende; 
allermeeſt, da Hornqvcgets Kalve efter nogle Beret⸗ 
ninger ere faa lette at fange, at naar man haver fudt 
en vild Koe, følger Kalven overalt med” o. ſ. v. Le⸗ 
feb, 1 B. S. 21. Man foler derfor ogſag her en mer⸗ 
telig Mangel paa Velklang. 1 
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der i Øret; faa fordrer den ogſaa den ſtorſte Om— 
hyggelighed. Den eneſte vigtige Regel, ſom i 
denne Henſeende kan gives, beſtager deri: at man 
allevegne, hvor det er om Værdighed og Hoi⸗ 
hed at gjore, lader Tonen vore mere og mere 
indtil Enden, og derfor gjemmer ei allene de 
lengſte Ledemode af Perioden, men ogſaa de 
tonefuldeſte og meeſt velklingende Ord til Slut⸗ 
ningen ). Ligeſom en Periode taber i Eftertryk 
ved at falde altfor meget af i Enden, ſaa lider og. 
ſaa derved dens Velklang. Det er mere end ſand— 
ſynligt, at Meningen og Lyden have en indbyrdes 
Indflydelſe paa hinanden; alt hvad der ſtoder Øret, 
ſynes at være ufordelagtigt for Tankens Styrke; 
og hvad der virkelig ſpkker Meningen, ſynes og⸗ 
faa at have en flet Lyd. Praæpoſitioner og andre 
Smaaord ere derfor i Enden af en Periode ofte li— 
geſaa ſtsdende for Øret, ſom de ere ſkadelige for 
Üdtrykkets Styrke *) Men vil vi forekomme, 
at 


Herpaa giver folgende Periode et ſmukt Exempel: Denne 
Glæde er gjemt til vort Kleus Velgjorere ſelv, de unde 
den gauſke; io mere deres Idretter gavne Jorden, jo 
ſterkere ſtrommer den ind pad deres Sjele; og jo nære 
mere de komme det ſtore Veldedigheds Monſter, jo rig— 
tigere fkatte de den Gledes Hoihed, ſom uendelig God 
hed allene kan frembringe. Af Jakobis Loptale over 
Abſalon, ſtrax i Begyndelſen. 


9) F. Er. om nogen ſagde: Bed Fabrenelandet forſtaae 
vi ikke det Land, vi ere fødte og opdragne i, men det, 
vi anſees ſom Borgere i; iſtedetfor at ſige med Forfat⸗ 
teren i ècſeb. 1 B. S. 309: Bed Fadrenelandet for⸗ 
ſtage vi ikke det Land, hvori vi ere fødte og opdragne, 
men det, hvori vi anſees ſom Borgere. Meggen ofte 
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at Øret ikke ſtal kedes ved at høre beſtandig den 
ſamme Tone, og Opmerkſomheden der ved ſvek⸗ 
kes: fan mage vi beflitte os paa Afvexling fags 
vel i Henſeende til Ledemodenes Fordeling, ſom 
Periodernes Tonefald. At have beſtandig den 
ſamme Tone, er ikke meget bedre, end ingen Tone 
at have. Tillige maa iagttages, at omendſkjont vi 
bor være opmerkſomme paa Velklangen, faa 
har denne Opmerkſomhed dog ogſaa ſine Grend⸗ 
for. Alt hvad der ſynes at viſe, at en Forfatter 
har gjort fig megen Umag for Velklang, er ubeha— 
geligt; iſer naar Kjerlighed til ſamme fører ham 
faa vidt, at han i noget Tilfælde opoffrer Tankens 
Tydelighed, Beſtemthed og Styrke for Lyden. En- 
hver Tilſatning, ſom blot tjener til Fyldekalk for 
at befordre Velklangen (complementum numero- 
rum, ſom Cicero kalder det) er en ſtor Plet paa 
Foredraget, det er en barnagtig Prydelſe, hvor— 
ved en Mening altid taber mere i Vogt, end den 
ved ſaadanne Tillæg kan vinde i Lydens Skjonhed. 
Bliver Tanken i en Periode udtrykt med Tyde⸗ 
lighed, Styrke og Værdighed, vil det ſielden 
feile, at jo ogſaa Ordene klinge godt for Øret; 
i det mindſte vil der da kun liden Opmerkſom⸗ 
DR til for at give Perioden et behageligt Tones 
ald. i 
B. Det Andet, ſom ved Periodernes Harmo— 
nie maa komme i Betragtning, er Lydens Ind— 
retning 


kan dog ogſaa et Eenſtavelſesord i Enden af en Perio⸗ 
de beſtage med dens Velklang; iſer naar der ikke i Ude 
talen maa ſettes nogen ſtcrkere Tone eller Accent paa 
det ſidſte Eenſtavelſesord. 


SE 


retning, forſaavidt Meningen udtrykkes derved. 
Heri gives der to Grader: Den førfte er, at Ly— 
dens Gang er overeensſtemmede med Talens 
Indhold; den anden, at Lyden har en Lighed 
med den beſynderlige Gjenſtand, ſom derved 
ſkal udtrykkes. 

Forſt: Lydens Gang maa være indrettet 
efter Talens Indhold. Perioder af Ciceronianſt 
Fylde og Rundhed opvekke hos os en Folelſe af 
Vigtighed, Hoitidelighed og rolig Storhed ) thi 
dette er den naturlige Tone for ſaadanne Folelſer. 
Men juſt derfor ſkikker en ſaadan periodiſk Skrive— 
maade fig ingenlunde for heftige Sindsbevagelſer, 
og ligeſaa lidet for Underſogelſer og fortrolige Sams 

taler, 


) Hvor fortræffeligt er ikke f. Ex. folgende Sted hos Ci— 
eero (Orat. ad Qvirites poſt reditum) ſeikket til at 
udtryffe en uforſtyrret Rolighed og en glad Nydelſe af 
lykkelige Dage: Etli homini nihil eſt magis op- 
tandum, qvam prolpera, æqvabilis, perpe- 
tuaqve fortuna, ſecundo vitæ line ulla offen- 
lione curſu, tamen fi mihi tranqvilla et paca- 
ta omnia fuisſent, incredibili qvadam et pene 
divina, qva nunc veſtro benedicio fruor, læti- 
tiæ voluptate caruisſem. Figeſaa til at opvæffe 
Folelſe af Vigtighed og Hoitidelighed den allerforſte Per 
riode af Jakobis Lovtale over Abſalon: 'Naar fore 
Mænd ved ædle Gjerninger ſtifte Folkes Lokſalighed, 
og ved evige Bedrifter lægge den Sed, ſom ſkal bringe 
deres Tid og Efterflægten Velſtands velſignede Frugter, 
mage deres Sjele føle en himmelſk og mageles Glæde,” 
Men latterligt havde det været, om enten Cicero hav— 
de betjent fig af ſaadan en Periode, hvor han udbrys 
der i bitter Haan mod Antonius, eller Catilina; eller 
Abſalons Lovtaler, hvor han 17085 ſin Harme over 
Se elle, fordi de drive Abſalon fra Landet med 
Stene. 
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taler, hvilfe fordre et frit, let og undertiden af: 
brudt Stavelſemaal. Det bliver derfor en meget 
vigtig Regel i Talekunſten, at vi hæve Perioder⸗ 
ne, eller lade dem ſynke, ligeſom Gjenſtanden 
udfordrer det; og det er til den Ende nodvendigt, 
at vii Forveien danne os et faſt og rigtigt Begreb 
om den Art af Lyd, ſom i Almindelighed pasſer ſig 
paa vor Gjenſtand, det er, ſom de Folelſer, vi 
ville udtrykke, naturligſt antage, og hvori de fæd- 
vanligſt pleie at yttre ſig. 

Men foruden denne almindelige Overeens⸗ 
ſtemmelſe mellem Lydens Gang og Tankens, gives 
der endnu en mere beſynderlig Maade at udtrykke 
visſe Gjenſtande paa, ved at efterligne dem med 
Lyd. Denne har vel fornemmelig Sted i Poeſie, 
ſom baade udkrever en ſtͤrre Opmar kſomhed paa 
Lyden, og er formedelſt fine Inverſioner og andre 
eiendommelige Friheder bedre ſkikket til dette Slags 
Udtryk, end Proſa; dog kan den undetiden ogſaa 
i en vis Grad opnaaes i det proſaiſke Foredrag. 

Ordenes Lyd kan anvendes til at foreſtille 
iſer tre Klasſer af Gjenſtande, nemlia: anden 
Lyd, Bevagelſe, den menneſtelige Sjels Fo⸗ 
lelſer og Lidenſtaber. 

Vi kunne altſaa førft ved et pasſende Valg af 
Ord frembringe en Efterlignelſe af anden Lyd, 
ſom vi ville beſkrive, ſom f. Ex. naar vi ſige Bol⸗ 
gernes Bruſen, Stormens Hvinen, Bakkens 
Rislen o. f. v. Dette er den ſimpleſte Maade at 
udtrykte Gjenſtande paa ved Lyd; thi det Middel, 
hvorved vi her efterligne, er naturligt; Toner ef 
terlignes ved Toner, hvilfet er faa meget deſto let— 

tere, 
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tere, ſom der i de fleſte Sprog gives Navne, der 
ſtaae i noget Forvandtſkab med den beſynderlige 
Lyd, ſom de betegne. 

Den anden Klasſe af Gjenſtande, ſom Orde— 
nes Lyd ofte anvendes til at efterligne, er Bevek— 
gelſe, for ſaavidt den er haſtig eller langſom, 
heftig eller ſagte, jevn eller afbrudt, let eller for⸗ 
bunden med Anſtrangelſe'). Skjont der nem⸗ 
lig intet naturligt Forvandtſkab gives mellem Lyd, 
af hva) Art den faa er, og Bevagelſe: faa viſer 
dog Forbindelſen mellem Muſik og Dands, at der 
er visſe Arter af Lyd, ſom i vor Foreſtilling ſvare 
til visſe Arter af Bevegelſe. Lange Stavelſer gi— 
ve naturligvis Indtrykket af en langſom Bevagel— 
fe, forte Stavelſer af en haſtig *). 

Den menneſtelige Sjels Folelſer og Liden— 
ſtaber ere endeligen den tredie Art af Gjenſtande, 
ſom Lyden af Ord er i Stand til at foreſtille. At 
der ogſaa gives en vis Forbindelſe mellem Lyd og 
Sindsbevagelſer, beviſes tilſtrekkeligen ved den 
Magt i 


7 


*) Saaledes f. Er. en haſtia i det bekjendte Virgils: 
Qvadrupedante putrem fonitu qvatit ungula 
campum; en ſagte og jevn, naar Baggeſen [ar 
der Maanen glide ned paa Pen. Leſeb. 2 B. S. 2063 
en let, uafbrudt og eensformig Bevegelſe 
folgende Linier af Frimann, Leſeb. 1 B. S. 170. 

Sin raffe Fod den ſtolte Ganger hæver, 

Den grønne Hede flyer, og ved hans Fodſlag bæver ; 
dg endelig en langſom og msiſommelig, hvor 
Digteren Stoud ſoger at efterligne Homer, ved at lade 
Sai Stenen vælte langsad Fjeldets ſteile Ryg og 

nne. 5 


SF) Gaafom i de nye anforte Exempler af Virgil og Stoud. 
C 
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Magt, Muſtken har til af opvæffe eller nnderſtot⸗ 
te visſe Folelſer, og, l'geſom Melodien forandres, 
til at indføre een Folge af Foreſtillunger heller end 
en anden. Egentlig kan man alligevel ikke ſige, at 
der er nogen naturlig Lighed mellem vore Folelſer 
og Lyden; imidlertid vil dog ei heller kunne negtes, 
at jo Staͤvelſerne i de Ord, vi betjene os af, kun— 
ne være ſaaledes beſkafne, og folge i ſaadan Or— 
den van hinanden, at de blot ved deres Lyd gjen— 
falde een Art af Foreſtillinger lettere end en anden, 
og gjøre Sindet ſkikket til at antage den Beſtaffen— 
hed, ſom Taleren vil have frembragt; og dette be— 
rettiger os da til at ſige, at de ſaaledes ordnede 
ſvare til Folelſen, og have en Lighed dermed. Be— 
hagelige Folelſer udgyde fig af fig ſelb i ſagte og 
fly dende Toner Y; raſke og levende udfordre ders 
imod et raſkere og mere hoppende Stavelſemaal“ ). 
J øvrigt ſynes Indbildningskraften heri at have 
megen Indſlydelſe; ſom en Leſer røres af et Sted, 
faa vil han ogſaa ofte indbilde fig at finde en Lig— 
hed mellem Lyden og Folelſen, ſom andre ikke kun— 
ne opdage. 3 


An⸗ 


) Saaledes f. Ex. i folgende ſkjonne Sted af Virgil 
2 J. 1. 
— — Namqave ipſa decoram 
Cæſariem nato genitrix, lumenque juventæ 
Purpureum, et lætos oculis afflarat honores. 


B. 
FA i ncdenftaaende Sted ligeledes af Virgil Mn. 


— — juvenum manus emicat ardens 


Littus in Helperium. V. 
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Andet Kapitel. 
Om det figurlige Sprog. 


Foruden den Behagelighed, ſom de forom— 
handlede Egenſkaber give Foredraget, fager det 
ogſaa en ikke ringe Grad af Skjonhed ved det faa 
kaldede Figurlige Sprog. 

Sprogfigurer ere ſaadanne Udtryk, hvorved 
det Begreb, ſom vi have i Sinde at meddele, ikke 
allene fremſattes for Andre, men fremſcttes paa 
en beſynderlig Maade, med Tilfoielſe af et Bibe— 
greb, ſom ſigter til at gjøre Indtrykket ftærfere og 
mere levende ). 

De kaldes Figurer, fordi, ligeſom et Lege— 
mes Figur eller Skabning adſkiller det fra andre, 
faa har og enhver af disſe Sprogformer en eien— 
dommelig Skabning eller Vending, hvorved den 
baade adſkiller fig fra de øvrige, og fra et ligefremt 
Udtryk. 

Endſkjont de altid indeholde nogen Afvigelſe 
fra det ligefremme Udtryk, faa ere de dog hverken 

E 2 ualmin⸗ 


) Naar jeg f. Er. ſiger: Den tetſkafne Mand nyder 
Troſt midt i fin Modgang;“ faa er denne Tanke ude 
trykt ganſke ligefrem. Siger jeg derimod: For den 
Retſfkafne opgager Lys i Morket; faa er ſamme Tanke 
fremſat i en Sprogfigur; der er kommet et Bibegreb 
til, ved det at Lys er fat iſtedetfor Troſt, og Morke 
iſtedetfor Modgang. At Gud iverkſcetter hvad han har 
ſagt, og epfylder fine Lofter, er ligeledes ganfke lige⸗ 
frem udtrykte Begreber; men naar det hedder 4 Moſe 
B. 23, 19. ”Gfulde Gud ſige noget og ikke gjøre det? 

frulde han tale noget , og ikke holde det?“ faa er Spro⸗ 

get figurligt, fordi da ei allene Begreberne ubtrykkes, 
men tilligemed dem ogſaa en Folelſe af Overbeviisning. 
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ualmindelige eller ungturlige. Der gives faa 
feninger af nogen Længde, hvori der jo forekom— 
mer et eller andet Üdtryk, ſom kan kaldes figurligt; 
og de ere under en levende Indbildningskrafts og 
opvakt Sindsbevegelſes In oflydelſe det Sprog, 
ſom Naturen ſelv dicterer Mennefkene. 
Rhetorikerne dele dem gemeenl'g i to Hoved— 
klasſer, nemlig Ordfigurer og Tankefigurer. 
De forſte kaldes i Alm'ndel'ghed Troper, og be— 
fane deri, at Ord anvendes til at betyde noget, 
ſom er forſkjelligt fra deres forfte og oprindelige 
Betydning ). De firfte, ſom faldes Tankefigu— 
rer, forudfætte, at Ordene bruges i deres egen 
og boaftavnefige Mening, og at Figuren beſtager 
i Tankens Vending, ſaaſom i Uoraab, Sporgs— 
maal, Apoſtropher, Lignelſer o. a. fl. 

Deres Oprindelſe, tfær hoad Troperne angaaer, 
ffylde de tven de Aarſaͤger. Den ene er Sprogenes 
Fattigdom og Mangel paa egentlige Üdtryk. 
Denne Mangel, ſom maa finde Sfed ti ethvert 
Sprog, efterdi intet Sprog er i Stand til at hal 
de Skridt med den uendelige Mangfoldighed af Be- 
greber, foraarſagede, at man lod Ord, ſom alle⸗ 
rede vare beſtemte til at udtrykke et viſt Begreb, 
betegne endnu andre Begreber, mellem hvilke og 
Ordenes oprindelige Betydning man bemerkede, 

eller troede at bemerke nogen Lighed og Forbindel— 


ſe. 


*) Saaledes er der anfarte Exempel: Fer den Retſfafne 
opsager et Lys i Market“, en Ordfigur eller Trope, da 
de Ord Lys og Merke, hvori Tropen egentlig lis⸗ 
ger, her ikke anvendes til at betyde hvad man egentlig 
forſtadger ved Lys og Mørke, men Treſt og Modgang. 
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ſe *). Den anden endnu vigtigere Aarſag er det 
Herredemme, ſom Indbildningskraften udover 
over Sproget. Ethvert Begreb har nemlig en 
Hob andre Begreber ligeſom i ſit Folge, hvilke for— 
me delſt Lighed eller Ulighed, eller andre Beſfaffen— 
heder, ſtage i en nærmere eller fjernere Forbindel— 
fe dermed. Disſe røre ofte Indbildningskraften 
frærfere, og fusfelfætte den paa en behageligere 
Maade; med Hovedbegrebet. Den dvæler derfor 
hellere ved noget af disſe, og beſtemmer os til at 
bruge Navnet paa det beſlegtede Bibegreb iſtedet— 
for det, der betegner Hovedbegrebet, ſkjont dette 
og ſaa meget vel fod fig uoͤtrykke med dt eiendomme⸗ 
ligt Ravn =>) 
De 


*) Ethvert Sprog har en flor Overfladighed af Troper, 
bois Oprindelſe maa udledes fra Sprogenes Mengel 
paa egentlige Üdtryk. Men ſom en Folge af denne 
Mangel fortjene ifær de Troper at merkes, med hvil- 
ke man urſten malle Sprog betegner vor Sjels eller dens 
Evners Egenſkaber, og vove indvortes Forn e mmelſer, 
ſom naar vi ſige en ſkarp Dommekraft, et lyſt Ho⸗ 
ved, etblodt eller haardt Hierte, at være opbleſt 
af Stolth'd, nedſlagen af Sorg o. ſ. f.; alle Be⸗ 
nævnelfer, ſom fra ſandſelig: Gjenſtande, hvis Navne 
naturligviis ere i ethvert Sprog de oprindelige Ord, 
ere overførte paa disſe uſandſelige, om hvilke Menne— 
ſt ne havde for dunkle Begreber til at kunne betegne dem 
med egne og beſynderlige Navne. B. 


**) Den Tale maade f. Ex. af et Rige har under en eller 
anden af dets Regenter været i den meeſt blomſtrende 
Tilſtand, indeholder en Tenke, ſom uden Møie lader 
fig udtrykke ved egentlige Oord. Men da For ſtillingen 
om en Plantes eller et Trees Blomſtertid, ſom faa let 
forener ſig med Ideen om en Nation, der har ſin lykke⸗ 
ligſte og beromteſte Periode, rører e 

Fr 
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De Fordele, fom Sprogfigurerne føre med 
fig, ere følgende. 

Forſt, de berige Sproget. Vi fane ved des 
res Hjælp Ord og. Talemaader nok til af udtrykke 
alle Arter af Ideer. De ſatte os i Stand til at 
udtrykke Tankernes endog mindſte Forſkjelligheder, 
fineſte Skatteringer og Farveblandinger; en For— 
deel, ſom Sprogets egentlige Ord allene ei kunne 
forſtaffe os ). 

For det andet, de give Foredraget en vis 
Verdighed. Rigtigt anvendte, frembringe de i 
Sproget omtrent ſamme Virkning, ſom en Stands— 
perſons rige og prægtige Dragt i det borgerlige 
Liv. Naar derfor ikke Sproafigurerne kom os til 
Hjelp, vilde vi ofte finde os forladte, endog i det 
proſaiſke Foredrag, hvor det kom an paa at hæve 
dette; og Digterkunſten vilde, uden deres Hjælp, 
paa ingen Maade kunne beſtaae *). den 


ſtarkere og forneier den mere, end denne Idee ſelv: faa 
gribe vi det beſlogtede Bibegreb, oa fin? f. Ex.: Det 
Romerſte Rige blomürede fortrinligen under Auguſt. 


* 


) Gaa udtrykker f. Ex. den Talemaade, vat Piet hvis 
ler paa ken Gjenſtand“, ikke allene at det er feſtet paa 
Gjenſtanden, men tillige en Folelſe af noget Fortraffe— 
ligt, noget Skjont, noget Elfkeligt eller Onſkverdigt hos 
den, eller en Blanding af flere ſaadanne Folelſer, dog 
altid af det roligere Slags, hvorved Tanken fager en 
vis behagelig Skattering, ſom det ved egentlige Üdtryk 
var umueligt at give den. 


) Naar vor hedenfarne Digmann ſiger i fit Chriſt ion 
den Fjerdes Minde: 'Folger jeg ham til Retfords 
hoitidsfulde Helligdomme“ Læfeb. 2 B. S. 113. iſtedet⸗ 
for at ſige ligefrem: betragter jeg ham, naar han ſid— 
der i Retten; hvor hæves da ikke Üdtrykket ved denne 
Trope! hvad vinder det ikke i Verdigbed! 
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Den tredie Fordeel er, at de ſkjenke os den 
Fornoielſe, med eet Blik, uden Forvirring, at 
omfatte to Gjenſtande, nemlig det Hevedbegreb, 
ſom ſkal udtrykkes, og det medfølgende Bibegreb, 
der giver Hovedbegrebet den figurlige Dragt.” Vi 
dine ved Hjælp af Troperne, hovilke alle ere grun⸗ 
dede i et eller andet indbyrdes Forhold eller nogen 
Analogie mellem Gjenſtandene, den ene Ting i den 
anden. Men dette er behageligt for Sjelen; thi 
der er intet, ſom fornsier Indbildningskraften 
mere, end at finde Lighed, og gjore Sammenlig— 
ninger ). 

Endeligen ſaa give de, for det Fjerde, oaſaa 
denne Fordeel, ſom er den viatigſte, at de fætte 
Hovedgjenſtanden i et langt klarere og mere paa⸗ 
faldende Lys, end om den blev udtrykt ligefrem, 
og fir Bibegreb afkleedet. De give den Ting, 
ſom de anvendes t hat betesne, en maleriſt Geſtalt: 
forvandle et abſtract Begreb paa en vis Maade til 
en ſandſelig Gjenſtand, og forbinde det med ſaa— 
danne Omſtendigheder, ſom ſette Sjelen i Stand 
til at holde faſt derpaa, og tilfulde betragte det“). 

End⸗ 


») Naar jeg f. Ex. iſtedetfor ungdomsalderen figer Lie 
vets Morgen: faa opvæffer dette Üdtryk paa u een— 
gang en Foreſtilling hos mig af alle de Omſtendigheder, 
hvori begge disſe Ideer ligne hinanden. Min Sjel 
tenker ſig paa een og ſamme Tid en vis Deel af det 
menneſkelige Liv, og en vis Drel af Dagen, hvilke ha⸗ 
ve faa megen Lighed med hinanden, at Indbildnings⸗ 
kraften ſycver mid Fornotelſe frem og tilbage mellem 
begge Ideer, og feer altſag to lignende Gjenſtande til⸗ 
lige uden Forvirring eller Dunkelhed. B. 


**) Begrebet om Haſtighed f. Ex. er et ſaare i 
greb: 
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Endog for Overbeviigning er en velvalgt Figur 
ikke ligegyldig; thi den gjør en Sandheds Ind— 
try paa Sindet mere levende og ſterkere, end det 
ellers ffulde være ). Oa ſkulle Folelſer af Lyſt 
eller Afſkye opvekkes, faa ville ogſaa disſe ei li⸗ 
det kunne forſterkes ved velanbragte Sprogfi⸗ 
gurer, i det Indbeldningskraften derved fores paa 
ſaadan en Folge af Ideer, behagelige eller ubeha— 
gelige, ophsiende eller nedtrykkende, ſom foare til 
det Indtryk, vi ſoge at frembringe. 

Da alle Troper, efter hvad allerede er an— 


merket, grunde fig paa Forhold, ſom den ene 


Gjenſtand ſtaager i til den anden: faa gives der li— 
geſaa mange Arter af Troper, ſom der gives ſaa— 
danne 


greb; Indbildninaskraften har her intet at holde ved. 
Men bevinge vi Gjenſtanden iſtedetfar at tillægge den 
Haſtighed; ſige vi med Tullin: Tag Lyſets Vinger 
paa”, Leſeb. 1 B. S. 471 iſtedetfor: Antag Lyſets 
Haſtighed: faa gjøre vi den paa en vis Maade til en 
ſandſelig Gjenſtand, og komme derved Indbildnings— 
ben til Hjælp, faa at den nu bedre kan foreſtille fig 
en. & 


F. Ex. om man for at oplyſe den Sandhed, at naar en 
Tilboielighed eingang har været herſkende i vor Sjel, 
faa, omendſkjent den ſiden vid Fornuftens og Religio— 
nens Magt undertrykkes og dempes, bliver der dog ſted— 
fe et Spor deraf tilbage, fon gjør, at den let hyttrer 
fig igjen, og kan, ved Mangel af Aarvaagenhed over 
os ſelv, gjenvinde fit forrige Herredomme, vilde anfare, 
hvad Seneka (de ira) har ſagt efter Zeno: In Sapi- 
entis qvoqve animo, etiam cum vulnus lana— 
tum eft, cicatrix tamen manet, endog i den 
Viſes Sjel bliver, endſkjeunt Saaret er 
legt, dog Arret tilbage: faa vilde den faa paa⸗ 
faldende Lighed mellem den ſandſelige da moralſke Idee 
træde i et analogiſk Beviſes Sted, og, ligeſom det, 
virte paa Lſerens Oberdevasning. 


* 
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danne Forhold, nermere eller fjernere, formedelſt 
hvilke den ene Gjenſtands Navn kan ſaettes iſtedet— 
for den andens, til en merkelig Forhsielſe af det 
Begrebs Levenhed, ſom ſkal udtrykkes. Nogle 
Troper have deres Udſpring af det Forhold, der 
er mellem Aarſag og Virkning, naar man nem— 
lig 1 det figurlige Sprog færter Aarſagen for 
Virkningen og ompendt, ſaaſom hvor Solen 
fættes for Solens Varme ), graae Haar for AL 
derdom, Sved for Arbeide o. ſ. f. Andre ere 
grundede i Forholdet mellem den Ting, ſom in— 
deholder noget og det ſom indeholdes deri, ſaa— 
ſom naar Drikkeſtaalen ſettes for Drikken, den 
indeholder **); Staden for Indbyggerne, Landet 
for dets Producter *) o. f.f. Lg atter andre 
i Forholdet mellem Tegnet og den Ting, ſom 
betegnes Derved, ſaaſom naar Laurbær ſettes for 
Wre, der forhverves ved Krigsbedrifter ***); 


at 


2 1 Ex. naar Horaz figer: patiens pulveris atqve 
olis, | 


. Er. hos Virgil: 


—— ille impiger haufit 
Spumantem pateram, et pleno fe proluit 
auro 


*) F. Er. Leſeb. 1 B. S. 489. naar det der h dder: 
Han (Klobmanden) lader Indien 175 danſke Kyſter 
ande, 
Og fører Norden ind til Mogols hide Strande. 


rer) Sem i det bekjendte Vers af Cicero: 
Cedant arma togæ, Conceuat laurea laudi. 


* B. 
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at føre Scepteret for at regjere, at beſtige Thro— 
nen for at tiltræde Regjeringen o. ſ. f. De her op— 
regnede Arter af Troper indbefattes af Rhetoriker— 
ne under det fælles Ravn af Metonymie. 

Grunder Tropen fig paa Forholdet mellem det, 
ſom gaaer foran og det, ſom følger umiddebart 
derpaa: faa hedder den Metalepſis; ſaaſom naar 
man i det Latinſke ſiger fuit eller vixit, for at uds 
trykke, at En er dod, eller at en Ting ei mere er 
ferhaanden +) 

Setter man det Hele for en Deel, eller en 
Deel for det Hele, Slagſet for Arten, eller Arten 
for Slagſet; Enkelttallet for Fleertallet, eller om— 
vendt; med eet Ord: naar man iſtedetfor at næv⸗ 
ne beſtemt den Gienſtand, ſom wenes, fætter 
noget, ſom indbefatter enten Meer eller Mindre; 
faa kaldes denne Figur Synekdoche. Saaledes 
er det f. Ex. meget almindeligt, at betegne en 
Gjenſtand ved en eller anden af dens merkverdig— 
fie Dele, ſom naar man fætter Kjolen for Skibet, 
Hovedet for Perſonen, Bølgerne for Søen o. ſ. v. 
Paa ſamme Maade fættes og undertiden en Egen- 
ſkab iſtedetfor det Vaſen, der har den, ſom f. Ex. 
Ungdom og Skjonhed for unge og ffjønne Perſoner; 
og omvendt andere wee for Egenſtaben * ). 

End⸗ 


hvori ogſaa Ordet toge indeholder en Trope af ſam⸗ 
me Art. 
) Som wor det hedder hos Virgil: 
Fuit Ilium et ingens gloria Dardanidum. 
B. 
*) F. Er. Naar Frimann i Digtet oper Hornelen ſtger: 
„Fel Guden i det Slag”, iſtedetfor Gudens Magt, Le⸗ 


b. 1. S. 200. 
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Endnu er ikke talt om det Forhold, ſom af 
alle er den rigeſte Kilde til Troper, nemiig det der 
beſtager i Lighed og Overeensſtemmelſe. Dette 
Forhold er Grunden til den Trope, ſom kaldes 
Metaphor, hviffen beſtager dert, at man til at 
betegne en Gjenſtand, bruger, iſtedetfor dens 
eget Ravn, en anden Gjenſtands Navn, ſom 
ligner den. 

Denne Figur kommer langt hyppigere for, 
end alle de sorige tilſammentagne; og Sproget 
baade i Proſa og Vers ſkylder den for en ſtor Deel 
fin Skjonhed og Behagelighed. 

i Da Metavhoren ene og allene grunder fig 
paa Lighed, faa er den meget nær beflægtet med 
Lignelſen og er egentlig intet andet end en forkor⸗ 
tet Lignelſe“). J en Metaphor anſtilles, ſom i en 
Lignelſe, altid en Sammenligning; kun bruger 
man ingen af de Ord, hvormed Sammenligning 
betegnes; man forudſatter, at dem ene Gjenſtand 
er den anden faa lig, at endog uden udtrykkelig 
Sammenligning den enes Navn kan bruges til at 
betegne den anden med. Men derfor er oaſaa Mes 
taphoren en mere levende og kraftigere Maade at 
udtrykke den Lighed paa, ſom Indbildningskraften 
bliver vaer mellem Gienſtandene; derfor har den 
fan hoi en Grad af Behagelighed; thi der er intet, 
ſom fornsier Indbildningskraften mere, end ſaale— 
des 


) Naar jeg f. Ex. ſiger om en for Miniſter, at hau 
opholder Staten, ligeſom en Støtte, der 
ber Vegten af en heel Bygning: faa er dette 
en Lignelſe; ſiger jeg derimod, at han ſer Statens 
Stotte: faa har jeg ved denne Forkortelſe gjort det 
til en Metaphor. B. 
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des at ſammenparre Ting ved at finde dem lige, og 
beſkrive dem ved deres Lighed; Sindet, ſaaledes 
anvendt, ſysſelſettes uden at trættes, og fornoies 
ved Bevidſtheden om dets egen Vittighed. Intet 
Under altſaa, at vi finde alle Sprog faa farvede 
med Metaphorer. 

En anden Egenſkab ved Metaphoren beſtager 
deri, at der er ingen af alle Sprogfigurer, der 
kommer et Malerie faa nær, ſom den. Det er 
dens beſynderlige Virkning, at give Beſkrivelſen 
Lys og Styrke, og at gjøre intellectuelle Begreber 
paa en vis Maade ſynlige for Hiet, ved at give dem 
Farve, Legemlighed og ſandſelige Egenfkaber. 
Men en fiin Penſel vil der til for at frembringe 
denne Virkning; ved den mindſte Mangel paa Nai— 
agtighed ſtage vi i Fare for at indføre Forvirring 
iſtedetfor at befordre Tydelighed. Visſe Regler 
ere derfor nødvendige for at omgaaes paa den rette 
Maade med denne Feger; os disſe ere folgende. 

Forſt: Vore Metaphorer maa være pas— 
ſende ſaavel paa Foredraͤgets Beſkaffenhed, ſom 
den Materies Natur, hvorom der handles. De 
maae i Forhold til ſamme hverken va re for mange, 
eller for ſpillende, eller for høje; vi maa hverken 
ſoge ved Hjalp af dem at drive Gjenſtanden op til 
til en Grad af Hoihed, ſom ikke kommer overeens 
dermed, ei heller paa den anden Side bringe den 
til at ſynke under den Værdighed, der er den egen. 
Nogle Metaphorer ere tilladelige, ja endog ſtjonne, 
i Poeſie, ſom det vilde vere urimeligt og unatur— 
ligt at anvende i Proſa; nogle kunne være behage: 
lige i Taler, ſom vilde være upasſende iet philoſo— 

phiſt 
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phiſk eller moralſk Foredrag. Vi maae erindre os, 
at Figurerne ere vore Tankers Klædedragt. Lige— 
ſom der er en naturlig Overeensſtemmelſe mellem 
Klædedragten og den Perſons Charakteer eller 
Rang, ſom bar den, en Vvereensſtemmelſe, ſom 
det altid vil være ſtͤdende at handle imod; faa er 
der ogſaa mellem vore Tanker og deres figurlige 
Indkladning: og, ligeſom i Livet ſand Værdighed 
maa grunde fig paa Charakteer, ikke paa Kleder 
og udvortes Anſeelſe; faa maa ogſaa et Skrifts 
Verdighed have fit Üdſpring af Mening og Tanker, 
ikke af Prydelſe: ved affecteret Pynt anbefales en 
Bog ligeſaalidet ſom et Menneſke. 

Den anden Regel angager Valget af de Gjen— 
ſtande, ſom man til Metaphorer, ſaavelſom andre 
Figurer, kan betjene ſig af. Der er for det figurli— 
ge Sprog en meget vid Mark; hele Naturen aab— 
ner fine Skatte for os, og tillader os at ſamle af 
alle ſandſelige Gjenſtande, hvadſomhelſt der kan 
udbrede Lys over intellectuelle eller moralſke Begre— 
ber. Ikke allene de blide og for Sandſerne 
prægtige Gjenſtande, men ogſaa de alvorlige og 
ſtrekkelige, ja endog ſkumle og gyſelige kunne 
ved forſkjellige Leiligheder med Beqvemhed an— 
bringes i Figurer. Men vi mage vogte os, at 
vi aldrig bruge ſaadanne Henſpil, ſom opvekke 
i Sindet ubehagelige, lave, gemene eller ſmud— 
ſige Foreſtillinger). Endog naar Metaphoren 

vel⸗ 


) Som f. Ex. naar en Taler i Ciceros Tid kaldte fin 

Modſtander hlercuscuriæ, B. eller man, vedet uhel— 
digt Forſeg pia at efterligne en af vore egne meeſt ud— 

merkede Skribenter, vilde ganſtke ligefrem falde Ham— 
borg Muſernes Vertshuus— 
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vælges for at forringe og nedverdige en Gjen⸗ 
ſtand, maa en Forfatter fee til, at han ikke ſkal 
opvcekke Vemmelſe ved fine Henſpil. 

For det Tredie. Ligeſom Metaphoren bor fas 
ges af ver dige Gjenſtande, faa er det og en veſent⸗ 
fig Fordring, at den Lighed, hvorpaa den grun— 
der fig, maa være klar og tydelig, ikke hentet 
for langt borte, ikke vanfkelig at opdage”). Den⸗ 
ne Regels Vvertradelſe gior, at vore Metaphorer 
blive hvad man falder haarde og tvungne, hvil 
ke altid mishage, efterdi de ſette Laſeren i Forle— 
genhed, og, iſtedetfor at oplyſe Tanken, gjøre . 
den indv'klet og uforſtaaelig. Forflidte og almin— 
delige Ligheder bor viſt nok flyes, og en ſtor Deel 
af Metaphorens Behagelighed beſtager unegtelig 
deri, at den er ny og uſckdvanlig; men naar den 
Lighed, hvorpaa Metaphoren grunder ſig, er hen— 
tet altfor langt borte, og ligger ganffe udenfor 
Tankernes ſedvanlige Bei: faa vil ſaa dan en Me⸗ 
taohor, foruden dens Dunkelhed, ogſaa have den 
Feil, at den ſynes kunſtlet og ſogt, hvorved Meta— 
phoren, ſaavelſom enhver anden Prydelſe, ganſte 
taber fin Skjonhed og Behagelighed. 

For det Fjerde mag man i at anbringe 
Metaphorer noie fee til, at man aldrig kaſter mes 

ta⸗ 


) Denne Regel ſynes f. Ex. ikke at være noie nok iagtta⸗ 
get ien Metaphor, ſom jeg änder en beremt Forfatter 
at have betjent fig af, naar hen, for at give tilkjende, 
at han fra Grunden af havde ſtuderet vort Sprog, ſiger, 
at han havd? fordybet fig i vor Litteraturs Ægypten , 
for at finde Kilderne til Sprogets Nilßdod. Mig ei det 
mindſte ferefomm er Ligheden i denne Metaphor temme⸗ 
lig vanſkelig at opdage. 
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taphoriffe og egentlige Udtryk om hverandre; als 
drig indretter en Periode ſaaledes, at een Deel 
Deraf mag tages i en metaphoriſk, en anden i en 
bogſtaͤvelig Bemerkelſe ). Dette vil aldrig 
mangle at frembringe en meget ubehagelig Forvir— 
ring; et Billede gjores derved kun ukjendel'gt, og 
Folgen bliver, at Indbildningskraften ſpaver tviol— 
raadig imellem den bogſtavelige og figurlige Betyd— 
ning, uden at kunne holde faſt paa nogen af Dele— 
ne. Men endnu en ſtorre Feih er det 

For det Femte, at ſmelte to eller flere for— 
ſtjellige NMetaphorer ſammen over een og den ſam⸗ 
me Gjenſtand. Dette frembringer hva) man kal— 
der en blandet Metaphor“), og er en af de ſtorſte 

Mis⸗ 


) Som f. Ex. maar Pope, ikke Homer, ſom ei har dette 
Henſpil paa en Støtte, men Pope, i hans Overſettel⸗ 
ſe af Odysſeens 4de Bog, lader Penelope ſige: Ogſaa 
den anden Statens Støtte er borte, og det uden at 
hade taget Afſked, eller at have føgt mit e der⸗ 
til. 


0 


* Saadan en Metaphor ind holder uͤdentvivl folgende 
Sted i Leſeb. ꝛdet B. S. 80. ”Paa Eder iſer, for 
ved Fodſelen ſinge Adels Navn, har Fedrenelandet en 
vigtig Fordring. Dette Navn er en Haandpenge, fors 
ud givet Eder, ſom indvier Eder til dets Tieneſte . Thi 
hvorledes vil man kunne for ene Begrebet af en Haand⸗ 
penge med Begrebet af at indvie? End unaturligere er 
denne, ſom jeg har ſeet medrette dadle hos en anden 
nyere danſt Forfatter; Et Stenk af Fordommes u⸗ 
krud lader fig ſjelden og vanſkelig oprykke, men giver 
ofte Tonen an o. ſ. v.“ Urimeligheden falder her af 
fig ſelbo i Oinene. Maaſt ue kunde man ogſaa henføre 
til ſaadanne Metaphorer eet Sted hos Horaz, hvor en 
Vandhvirvel falde en Flamme, ſom ikke er den edle 
Yngling værdig nok. Carm. L. 1. o. 27. 

Ah! qvanta laboras in charybdi, 


Digne puer meliore flamma, 
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Misbrug, man kan giøre af denne Figur. Hvor 
lidet de Omſtendigheder, ſom i ſaadan en Meta— 
phor ere ſammenblandede, kunne beſtage med hver— 
andre, og hvor unaturlig denne Blanding ſom of— 
teſt er, vilde vi bedſt kunne ſee, naar den blev fore— 
ſtillet i et Malerie ). 

Ligeſom Metaphorer aldrig wage blandes med 
hverandre, faa mage vi for det Sjette ogſaa tage 
os i Agt for, over een og den ſamme Gjenſtand 
at ſammendynge for mange af dem“). Thi fæt 
og ſaa, at enhver af faadanne Metaphorer beholder 
fin Tydelighed: faa frembringe de dog ved at op— 
dynges paa hverandre en forvirret Samling, der 
giør det vanſkeligt for Indbildningskraften at ar— 
beide fig igjennem dem, og er den blandede Meta— 
phor ikke meget ulig. 

Den ſyvende og ſidſte Regel for Metaphorens 
rette Brug befaaer deri, at vi ikke forfolge endog 
den bedſte Metaphor altfor langt. Opholde vi 
os altfor længe ved den Lighed, hvorpaa Figuren 
grunder fig, og udftræffe den til enhver ubetyde— 
lia Omſtendighed: faa giõre vi af Metaphoren en 
Allegorie; vi trætte Leſeren, ſom bliver kjed af 

dette 


+) Det vilde bripe hund Horaz kalder: 
Delphinum filvis appingere, fluctibus aprum. 


**) Denne Feil bebreider man Horaz at have begaaget, 
naar han Carm. L. 11. 1. lader Pollio førte berøve 
Vaaben, ſom endnu dryppe af uferſonet Borgerblod; 
faa beaynde et Verk fuldt af et farlige Terningſpil; 
og tilſida ange ober en Ild, ſom gleder under den be⸗ 
dragelige Fe. B. 
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dette Indbildningskraftens Spil, og gjøre vors 
Foredrag utydeligt ). 

Saavidt om Metaphoren. Med denne 
ſtaaer Allegorien i en meget nsie Forbindelſe. Al— 
legorien kan nemlig betragtes ſom en fortſat Me— 
taphor, og beſtager deri, at en Ting foreſtilles 
ved en anden, ſom ligner den, og fættes i Ste— 
det Derfor “). Ogſaa lade fig de ſamme Regler, 
ſom ere givne for Metaphoren, anvende paa Alle— 
gorien. Den eneſte veſentlige Forſkjel imellem 
dem, foruden at den ene er fort, den anden af 
ſtorre Lengde, beftader deri, at Metaphoren altid 
forklarer fig felv ved de Ord, ſom ere ſammen— 
føjede Dermed i deres egentlige og naturlige Be 
merkelſe“), da derimod Allegorien kan ſtaae 

mere 

) F. Ex. naar Poung ſiger i fine Nattetanker: »Alder— 
dommen ſkulde vandre dybſindig om paa den ſtille heiti— 
delige Bredde af hiint ſtore Ocean, ſom den inden kort 
Tid maa beſelle:“ faa er dette en fklen Metaphor. 
Men naar han faa vil udſträkle dette Billede videre; og 
lægger til: Den ſkulde udruſte fig med gode Gjernin— 
ger, og vente påa den Vind, ſom ſnart fkal blæfe den 
over i ubekjendte Verdener.“ faa bliver Metaphoren 
tvungen, og taber meget af ſin Varvighed. B. 


**) Et treffende Exempel paa denne Figur Giver Rahbees 
Leſeb. B. S. 104, hoor Folgen for de tyſke Fører 
af at have valgt en altfor maœgtig Keiſer foreſtilles un— 
der folgende ſmukke Billede: Skibsfolket, ver vidſte ikke 
andet, end at det fiidtog en Baglaſt, for at give Ski— 
bet en ſtadig Gang i Bølgerne af det oprørte Hav, blev 
beſtyrtet, da det faae, at det havde indtaget en Lad— 
ning, der var Hær bed at færife Skibet ! Afgrunden. 


) F. Ex. naar en ſtor Minister kaldes Statens Stette, 
faa bliver det metaphoriſte Ord Stotte ved det til 


foiede 
D 
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mere adffilt fra den bogſtavelige Mening, faa at 
Forklaringen ikke faa ligefrem er tilkjendegivet, 
men overladt til vor egen Eftertanke. 

Fabler, Parabler og Wnigmer ere alle visſe 
Arter af Allegorter; kun at i Gnigmet den betegnes 
de Gjenſtand er indhyllet i faa mange Omſtendig— 
heder, at den ikke faa ſtrax kan udfindes. 

Vi komme nu til Hyperbolen, hoilken ſnart 
kan betragtes ſom en Trope, ſnart ſom en Tanke— 
ſigur. Denne Figur beſtager deri, at man for— 
ſtorrer en Gjenſtand over dens naturlige Grend— 
ſer. Den er en Maade at udtrykke ſig paa, ſom er 
grundet i Raturen ſelv. Thi ti alle Sprog forekom— 
me, endog i almindelig Omgang, hyperboliſke Ud- 
tryk meget jeonligen 9. Synes os noget i fin Art 
godt eller ſtort, ſtrax have vi et forſterrende Til— 
legsord i Beredſkab, hvorved vi opheie Gjenſtan— 
den til det Storſte og Bedſte, der nogenfinde er 
forekommet os: Indbildningskraften feier fig kun 
felv ved at forſtorre den Gjenſtand, den har for fig, 
og overdrive den. Heri maa Grunden ſoges til 
den Jagttagelſe, at efter ſom et Folk har en meer 
eller mindre levende Indbildningskraft, er meer 
eller mindre cultiveret, faa er og dets Sprog meer 
eller mindre hyperboliſk; at Borns og unge Men: 
neſkers Sprog er mere hyperboliſtk end de Ældres, 
Oſterlendernes mere end Europcernes, de tidlige— 
re Skribenters mere end de Sildigeres. 

Men 
foiede Ord Statens tilſtrekkeligen forklaret, hvilket 
ikke altid er Tilfældet i Allegorien. 


*) F. Ex. naar vi ſige: haſtig ſom Vinden, hvid ſom 
Snee o. ſ. v. Og hvad ere de efte af vore Hefligheds⸗ 
ord vel andet, end de overdrevenſte Hyperboler? 


51 


Men overdrevne Üdtryk, ſom vort Øre er ble— 
vet vant til i Omgang med Andre, paafalde os 
neppe ſom Hyperboler; vi ſlaae i Hieblikket af faa 
meget, ſom udfordres, og bringe dem tilbage til 
hvad de egentligen gjælde for. Kun naar der er 
noget paafaldende og uſedvanligt i Formen af et 
hyperboliſt ÜUdtryk, kun da hæver det fig til en 
Sprogfigur, ſom tildrager fig vor Opmerkſom— 
hed"). Men megen Varſomhed udfordres ved 
Brugen af denne Figur; man maa hverken bruge 
den for ofte, eller i urette Tid, naar Leſeren 
ikke føler fig oplagt til denne Indbildningskraf— 
tens Anſpendelſe; heller ikke maa man opholde 
fig for længe Derved, om den ikke ſkal gjøre Fore— 
draget koldt, unaturligt og ubehageligt. 

Der gives to Arter af Hyperboler: ſaadan— 
ne, ſom man betjener fig af i Beſkrivelſer, og 
ſaadanne, ſom af Sindslidelſens Varme ind— 
gives os. De ſidſte ere langt at foretrakke for de 
forſte. Thi da enhver Sindslidelſe uden Undtagel— 
fe opvæffter i Sjelen en Art af Tummel, og forſtor— 
rer Gienſtandene: faa ikke allene undſkylder dette 
de driſtigſte Figurer, men gjer dem og meget ofte 
naturlige og pasſende *). Alligevel lader Hyper— 

D 2 boler 


*) F. Ex. naar Milton (hans forlorne Paradis lader Gar 
tan ſige: ”Y den dyheſte Afgrund aabner fig endnu leen— 
gere nede et Dyb, ſom truer at opſluge mig, og mod 
hvilket det Helvede, jeg lider, ſynes en Himmel.“ B. 
Eller Ewald, i den ulykkelige Prøve, Ahdiel: 

Ak — af af min Graad maa ledſke Hevnens Gud, 
Og flette Helvede, og mig, og Verden ud! 


*) Saalebes, hvor ſterke de af Milton og Ewald anfor— 
te 
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boler fig dog ogſaa anbringe i blotte Beſkrivelſer; 
men enten maa da Gjenſtanden være ſaaledes be— 
ſtaffen, at den ved fin Nyhed, Storhed og Overa— 
ſkelſe i hoi Grad bemagtiger fig Indbildningskraf— 
ten, og gjør den tilbsielig til at gaae ud over Sand— 
hedens Grendſer H; eller Skribentens Kunſt maa 
gradvis opflamme Leſerens Indbildningskraft, og 
forberede den til at tæenke hoit om den Gjenſtand, 
fon han har i Sinde at overdrive. 

J øvrigt, hvorvidt Hyperbolen, endog hvor 
den er pasſende, kan drives, uden at drives for 
vidt, lader fig maaſkee ikke ved nogen beſtemt Regel 
faſtſette. Sund Forſtand og rigtig Smag mage 
her beſtemme den Punct, ſom vi ei kunne overſkri— 
de, uden at vorde udſvevende. 

Fra Hyperbolen gage vi nu over til de Figu— 
rer, ſom ene og allene ligge i Tankens Vending, 
da Ordene tages i deres almindelige og bogſtaveli— 
ge Mening. 

Blandt disſe fortjener Perſonificationen 
(Proſopopoeia), eller den Figur, ved hoilken vi 
tillægge livloſe Gjenſtande Liv og Virkſomhed, 
uden Modſigelſe det forſte Sted. Denne Figurs 
Brug er meget vidt udſtraͤkt. Al flags Poeſie er 
fuld deraf; den er i Poeſien ligeſom Livet og Sje— 
len: og det er faa langt fra den er udeluft af Pro— 
fa, at endog den daglige Tales Sprog meget ofte 

nar⸗ 
te Üdtryk end ere, faa indeholde de dog intet uden hvad 


der er naturligt og pasſende, da de ſkildre en af Raſe— 
rie og Fortvivlelſe omtumlet Sjel. 


9 hem naar et Yordfjælv, en Storm, en Valplads 
eſtrives. 
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nærmer fig dertil ). Der er nemlig i den menne— 
ſkelige Natur en forunderlig Tilboielighed til at be— 
fjele alle Gjenſtande. Stode vi Foden med nogen 
Heftighed mod en Steen, ſaa blive vi vrede paa 
den, og udbryde ikke ſſelden i lidenſkabelige Udtryk 
imod den, ſom om den havde tilfsiet os en Forner— 
melſe. Skulle vi forlade et Huus, hvori vi have 
lagt mange behagelige Aar tilbage; eller Marke, 
Træer, Bjerge, mellem hvile vi ofte have vandret 
om med Fornøiclfe, ifær om vi ei kunne vente no— 
genfinde at fee disſe Gjenſtande igjen: faa funne 
vi ikke afholde os fra en Folelſe, der er beflagtet 
med den, ſom Skilsmisſe fra gamle Venner vilde 
opvakke hos os, og tage ofte i Ordets egentligſte 
Mening Afſted med dem. Maaſfee ligger Grunden 
hertil i den oprindelige Drift, der er hos os, til 
at udbrede over alle Ting en Lighed med os ſelv: 
nok er det, at neſten enhver Bevægelfe, ſom i 
mindſte Maade gjør Indtryk paa Sindet, for et 
Dieblik overfører paa fin Gjenſtand et Skin af Liv; 
og at denne Figur, faa unaturlig den ved forſte 
Oiekaſt, og i Almindelighed betragtet, kunde ſynes 
at være, dog altid, anbragt paa fit rette Sted, 
forekommer og natnrlig og behagelig. 

Man fan i denne Figur tenke fig tre Gra— 
der. Den forſte og laveſte Grad beſtager i at 
tillægge livloſe Gjenſtande levende Skabningers 
Beſtaffenheder. Naar dette ſkeer, ſom alminde 
ligſt er Tilfældet, ved eet Ord eller to, og forme 

delſt 


F. Ex. naar vi ſige: Jorden terſter efter Regn; Mars 
ken pranger med Overflodighed. o. ſ. v. 
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delſt et til Gjenſtanden feiet Epithet “): fan hæves 
Stilen ved denne Figur faa lidet, at endog det la— 
veſte Foredrag kan uden Tvang modtage den. J 
Gjerningen er den faa umerkelig en Grad af Perſo— 
nification, at man kan fiaae i Tvivl, om den for— 
tjener dette Navn, og ikke ſnarere bor ſettes i Klas— 
fe med hine ſimple Metaphorer, ſom ubemerkede 
flippe os af Pennen. Heldig anvendt, bidrager 
den med alt dette dog ikke lidet til at give Foredra— 
get Skionhed og Liv *). 
Den neſte Grad i denne Figur er, naar 
vi lade livloſe Gienſtande handle ſaaledes, ſom 
de allene kunne handle, der have Liv. Vi ſtige 
her allerede et Trin høiere, og Perſonificationen 
bliver mere paafaldende. Figurens Styrke bes 
„ i ſaadanne Tilſcelde ved den Handlings 
Beſtaffenhed, ſom vi tillægge de livloſe Gjen— 
haabe, og den Omftændelighed, hvormed vi 
beſtrive den. Fortſat til nogen Længde”%>), har 
denne 


) F. Ex. ved at ſſge: Lykkelige Laſter, raſende Storme, 
bedragelig Aſke, ſeiervant Sverd o. ſ. f. 


) F. Ex. naar det hedder hos Virgil: Georg. II. 474. 
Aut conjurato delcendens Dacus ab Iſtro: 
faa har ÜUdtrykket ved at lægge Biordet conjurato til 


Floden faaet langt mere Liv, end om det var blevet ſam— 
menfoiet med Perſonen ſelv. B. 


rr) Som for Ex. følgende i Gutfelds Mindestale over 

Birkner. See Leſeb. 2 B. S. 137. Ja Gud, Forſyn, 

Udedelighed! Store velgjorende Sandheder! J, ſom 

ene kan troſte, kan. ſtyrke den ſvage Dodelige paa Livets 

dunkle Veie, o, J ſpavede, hulde, ſom Engle, om 

vor hvilende Broder; J fulgte med ham, hvorhen han 
van⸗ 
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denne Art af Per ſonification allene Sted i udarbei— 
dede Taler, og overhoved de hoiere Arter af Velta— 
lenheden, da derimod enkelte ſmaae Træk deraf “) 
ogſaa kunne anbringes i Materier af mindre Hgis 
hed, endog i moralſke eller philoſophiſke Afhand— 
linger, og give Foredraget, naar de ere lette og 
utvungne, og ikke komme for ofte, en markelig 
Grad af Liv og Styrke. 

Zen tredie og hoieſte Grad i Perſonifica— 
tion beſtaaer deri, at livloſe Ting indføres ei al— 
lene ſom fornemmende og handlende, men og 
ſom talende til os, og opmerkſomme paa hvad 
vi tale til dem“). Perſonificationer af denne Art 

ere 


vandrede; J ſkabte Dag, naar det var morkt omkring 
ham, og lyſede for ham i Skjebnens Irgange, og tor— 
rede Taaren af hans Pie i Kummerens Timer, og hæs 
vede hans Tanke høit op over Dod og Grav”. Hvor 
mange Handlinger tillægges ikke i denne længere fort— 
fatte, og her vel anbragte Perſonifieation de Sandhe— 
der, Taleren henvender fig til, ſom egentlig kun af les 
vende og perſonlige Veſener kunne foretages. 


*) F. Ex. naar Cicero ſiger, Orat. pro Milone: ali- 
qvando nobis gladius ad occidendum homi—- 
nem ab ipfis porrigitur legibus: ovene ſelv rœk— 
ke os undertiden Sverdet at dræbe et Menneſke med. B. 


„9 F. Ex. det af Gutfelds Tale over Birkner nylig an⸗ 
forte Sted, der ogſaa indeholder en Tiltale til de i ſam⸗ 
me perſonificerede Sandheder. Ligeledes naar han idet 
Folgende perſonificerer Religionen, Menneſkeheden, 
Venſkabet: »Og du, ſorgende Venſkab! hvis Blik ende 
nu ofte, merkt og taarcvadet, ſeer hen til hiin ſtille 
Gradhei, der gjemmer den Edles Afke; du har heller 
ikke tabt ham for evig; kun herneden kunde han udrives 
af din ſejelvende Faun“ o ſ. v. Til Exempel paa, 
hvorledes en Gjenſtand kan perſonißſeeres ved at lade den 

tale 
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ere illdforelſen forenede med ſtorre Vanſkeligheder, 
end de hidtil omtalte; de ere af alle rhetoriſke Fi— 
gurer de driſtigſte; de ere allene en heftig Sindsbe— 
vegelſes Sprog, og ber derfor aldrig anbringes, 
uden naar Sindet i en meer end almindelig Grad 
er-Dvrørt. En ubetydelig Werfon'fication af en liv— 
løs Ting, ved at lade den handle, ſom om den 
havde Liv, er ikke anſtsdelig for vor Siel, endog i 
en kold Beſkrivelſe, og naar dens Ideer gane deres 
ſedvanlige Gang; men den maa være i en heftig 
Bevagelſes Tilſtand, og have merkeligen afveget 
fra fin ſedvanlige Maade at tenke paa, førend den 
kan drive en ubeſjelet Gienſtands Perſonſfication 
faa vidt, at den foreſtiller fig ſamme ſom hørende 
efter hoad vi tale, eller talende til os. Alle ſter— 
fore Sindsbevegelſer, iſer de med Vemod beſleg— 
fede, have imidlertid et viſt Heng til denne Figur. 
Det ligger nemlig i Sindslidelſernes Natur overho— 
ved, at de ſoge at ſkaffe fig Udgang, og altſaa, 
naar de ei kunne finde nogen anden Gienſtand, før 
de blive ſtumme, heller yttre fig mod Skove, Klip— 
per, og med eet Ord, de liolsſeſte Ting; fornem— 
melig naar disſe ſtaage i nogen Forbindelſe med de 
Aar- 


tale tif os, før jeg maaſkee, i Mangel af at erindre no— 
get andet, anføre et Sted i en Tale af mig ſelv, ind— 
lemmet i Egeria, fan lydende: Og Vankundiaheden, 
hvilken Triumph for den! (nemkig naar Videnſkabsdyr— 
keren overlader fig til Laſter og Udfvævelfer). Hvad, 
faa hører jeg den ſtolt at tale, hvad nytter Eder da, 
J Nidenſkabsdyrkere, al Eders Strid og Streben; 
hvortil nu disſe vaagne Netter, dette moiſommelige 
Liv; hvad hjælper Eder nu at fjende de Hiſtoriens Erem— 
pler, de Philoſophiens Lerdomme, ſom jeg faa ofte har 
hort Eder tale ſtort pin; og anbefale? o. ſ. v. 
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Aarſager og Gjenſtande, hvorved Sjelen er bleven 
far i Bevagelſe. 

Man har i Henſeende til Brugen af dette 
Slags Perſoniſication tvende Hovedregler at jagt; 
tage. Den forſte er: At vi aldrig betjene os der⸗ 
af, uden opfordrede af en he fig Sind 15 idet 
og aldrig fortſette den, naar Sindslidelſen be 
gynder at ſagtne. Den anden beſtager 757 at 
vi paa denne Maade aldrig perſonificere andre 
Gjenſtande end ſaadanne, ſom ha de nogen eien⸗ 
dommelig Verdighed, og tage fig godt ud pag 
den Plads, hvortil vi ophsie dem ). Denne 
Regels Jagttagelſe er nodvendig endog i de ringere 
Grader af Perſonification; meget mere der, hvor 
den perſonificerede Gjenſtand tiltales af os. J 
dvrigt maa merkes, at ligeſom der i Brugen af 
denne Figur udfordres Opmerkſomhed og Varſom— 
hed endog i Poeſie, hvor dog Indbildningskraften 
har ſtͤrre Frihed, og hvor ſaavel Stavelſemaalet, 
ſom Foredragets Varme bidrage fan meget til at 
forſterke Indtrykket; faa endnu mere i proſaſfke 
Foredrag, hvorfra den vel ikke er udelukt, men dog 
kun de højere Veltalenhedens Arter forbeholden, 

Med 


*) Saadanne ere for Ex. Religion, Dyd, Fædreland, 
Venſkab o. ſ. v. men ogſaa mange andre, endog af 
langt mindre Vigtighed; kun at de altid beſſdde nagen 
eiendommelig Bærdighed, Sagledes kunde man endnu 
uden Anſtod perſonifieere en Perſons Navn, da dette of— 
te ſtager iſtedetfor perſonen ſelb, oa oppekker de fam 
me Begreber; pafaa hans Hjerte, ſom en edlere Deel 
af det menneſkelige Legeme, der ofte bruges for Stelen 
og dens Tilbeieligheder; men anvendte man denne Ven⸗ 
ding ogſaa paa Henderne og Fingrene, eller Fodderne, 
vilde den blive tvungen og unaturlig. 
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Med Perſonificationen er den Figur, ſom kal— 
des Apoſtrophe (af Qvintilian Sermo averſus) / faa 
ner beſlagtet, at denne med Billighed bor indtage 
det næſte Sted efter hiin. Den beſtager i en Til 
tale til en virkelig Perſon, men ſom enten er fra⸗ 
verende eller dod; ei anderledes end om han var 
nærværende, og gav Agt paa os). Denne Fi— 
gur har ſaameget tilfælles med en Tiltale til üͤbeſje— 
lede Gienſtande, ſom perſonificeres, at man underti— 
den indbefatter baade denne og Perſonificationen 
under Navn af Apoſtrophe. Imidlertid ſtaaer dog 
den egentlige Apoſtrophe, hvad Figurens Driſtig— 
hed angaager, et Trin lavere end den Figur, hvor— 
ved man henvender fig til perſonificerede Gjenſtande 
med fin Tale; thi der udfordres upaatvivlelig en 
mindre ſpendt Indbildnings kraft til at foreſtille ſig 
Perſoner, der ere døde eller fraværende, ſom ner— 
bærende, end til at beſjele og tiltale livlsſe Veſe— 
ner. Forreſten gjelder om begge Figurer den Res 
gel, at de, for at være naturlige, maae indgi— 
ves af Sindslidelſe; efterdi begge erekun Sinds⸗ 

lidel⸗ 

) Herpaa giver ogſaa Gutfeld i foranferte Tale over 
Birkner Leſeb. 2B. S. 146 et ſmukt Exempel, naar 
han ſaaledes apoſtropherer fin afdøde Ven: Ja! jeg 
feer Dig igjen min Birkner! — naar jeg føler Jorden 
for arm til at erſtatte mig hvad jeg tabte i Dig: o, da 
hæver jeg mit Blik til Himmelen — os troſtende tilraa⸗ 
ber Religionen og Haabet og mit Hjerte mig: held Dig! 
Du ſeer ham igjen!” Og et Exempel paa denne Figurs 
Anvendelſe ogſaa til levende, men fraværende Perſoöner 
giver Leſeb. 2 B. S. 47. naar det hedder: J Landsfe⸗ 
dre! det er den Eder af Folket overdragne Magt, vi 
hylde; det er denne vi falde Regjering; det er Eders 
delgjarende Bud, vi falde Lov, naar J ved disſe, igſen⸗ 
nem Viisdoms og Kjerligheds Roſt, lede Eders Folk til 

9. — 


Lokſalighed o. ſ. 
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lidelſens, eller de heftigere Sindsbevegelſers 
Sprog. 

De øvrige Tankeſigurer, der iblandt de af 
Rhetorikerne opregnede mangfoldige Arter af figur— 
ligt Üdtryk endnu, ſom de fornemſte og ſedvanlig— 
fie, fortjene at komme i Betragtning, ere Lignel— 
ſen, Antitheſen, Sporgsmaalet, Udraabet, 
Viſionen og Amplificationen. 

Lignelſen er af disſe den forſte, en Figur, 
ſom baade Digtere og Proſa cer meget ofte bruge 
at pryde Foredraget med. Den adſkiller fig fra 
Metaphoren derved, at denne vel indbefatter i 
fig en Sammenligning, men udtrykkes ikke ſom 
en Sammenligning; da Derimod i en egentlig 
Lignelſe de ſammenlignede Gjenſtandes Lighed 
formeligen udtrykkes, og forfølges i Alminde⸗ 
lighed med en ſtorre Fuldſteendighed, end Mer 
taphorens Natur tillader 7). 

Den 


*) Man fynes her at favne et beſtemt Begreb om hvori 
den egentlige Lignelſe beſtager. Efter mine Tanker, 
ſom jeg her vover at fremſette, beſtager Lignelſen deri, 
at man, for at udbrede Lys, Skjonhed og 
Verdighed over Hovedgjenſtanden, ſam⸗ 
menligner den med en anden pirkelig 
Glenſtand, ſom manudtrykkeligen erklerer 
den at have bighed med. Bed denne Forklaring pil 
den, ſaavidt jeg ſkjonner, ikke allene kunne adſfeles tra 
Metaphoren, men oaſaa fra Parabolen, der vel pafaa 
ſammenligner; men med et opdigtet Tilfælde, ſom den 
fortæller, af den mennefkelige Hiſtorie. Til Exempel 
paa en Lignelſe, hvilket man juſt ikke behøver at føge 
længe for at finde, kunde det være nok her at henviſe til 
det, der tilforn er blevet anfort, hoor Metaphoren blev 
fremſtillet ſom en forkortet Lignelſe; alligevel kan jeg 
ikke paa dette Sted negte mig den Fornoielſe, må hid⸗ 

tte 
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Den Fornsielſe vi finde i kignelſer har fit Ud— 
ſpring af trende Kilder. Disſe ere: forſt den Be— 
hagelighed, Naturen har forbundet med eat ſam— 
menligne tvende Gjenſtande indbyrdes, bemerke 
Lighed mellem dem, der ere forſkjellige, og Forſtjel 
mellem dem der ligne hinanden: For det andet; 
det Lys, ſom den anvendte Lignelſe udbreder over 
Hovedgjenſtanden; eller det ſterbere Indtryk, ſom 
den foraarſager, at fanme gjør paa Sindet: Og 
for det tredie, at de iForening med Hovedſagen ind— 
fore en ny og gemeenlig prægtig Gjenſtand, der 
fremſtiller for Indbildningskraften et behageligt 
Malerie, og aabner for den nye Üdſigter, ſom den 
uden Hjelp af denne Figur ei kunde have nydet Y. 

Alle Lignelſer kunne bringes under to Ho— 
vedarter: forſkjonnende og forklarende Lignelſer. 
Den forſte af disſe kan enhver Art af Foredrag mod— 
tage; Forſtanden er ved denne mere virkſom end 
Indbildningstraften; og den eneſte Regel, man 

der— 


ſætte folgende ſtjonne af Blair: 'Forſternes Handlinger 
ere ſom de ſtore Steomme, hvis Lob Enhver bliver 
vaer, men hvig Kilder kun ſees af Faa“; da dette Ex⸗ 
empel tillige i ſaa hoi Grad viſer, hvormeget heldige 
Lignelſer bidrage til at forhøje en Gjenſtands Glands og 
Verdighed. 


) Til Exempel paa dette ſidſte veed jeg intet mere pasſen— 
de at anføre, end følgende af Jakobis Lovtale over Ab— 
ſalon, hvori Forfatteren ſkildrer den Glæde vi føle, 
naar vi ſtundom, midt iblandt Fordervelſen, opdage 
nogle Retſffafne, ſaaledes: Som Vandringsmanden, 
der gjennem en ſkrekkende Kjæde af ufrugtbare Bjerge 
oplipes ved en blomſtrende Dal, hvor han kan forfriſke 
det trættede Die, faa gledes vi og oplives“. Hvilke 
nye og prægtige Gienſtande! hvilket behageligt Malerie! 
hvilke mye og ſkjonne Üdſigter! 
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derved har at lagttage, er, at Lignelſen maa være 
tydelig og ſpare til fir Oiemeerke ). 

Den anden Hovedart, eller forſkjonnende 
Lignelſer, hvilke man ikke betjener ſig af faa mes 
get for at lere og underviſe, ſom for at pryde ſin 
Gjenſtand, ere egentlig de, hvormed vi have at 
gjøre her, hvor der handles om Sprogfigurer, og 
tillige de, ſom hyppigſt forekomme. De ere, ſom 
enhver Art af Lignelſe, grundede paa Lighed. AL 
ligevel maa denne Lighed ikke tages i en altfor ſtreng 
Bemarkelſe, for en virkelig Lighed, eller udvortes 
Overeensſtemmelſe mellem Gjenſtandene. To Gjen— 
ſtande kunne undertiden meget heldigt ſammenlig— 
nes, ſkjont de, nsie at tale, intet mindre end lig— 
ne hinanden. Det er nok, naar de komme over— 
eens i den Virkning, de frembringe i vor Sjel; 
naar de opvæffe en Folge af ſammenſtemmende 
Ideer, fua at Erindringeu af den ene, naar den 
kaldes tilbage, tjener til at forſtarke Indtrykket af 
den anden ). 

Men 


* Som f. Ex. naar Thaarup i hans Mindestale over 
Gerner (fe Leſeb. 2 B. S. 86) for at forklare, at For» 
fanden kun misbruges, naar den ikke ved Dyrkelſe er 
ajort beqvem til at gavne, bruger folgende Lignelſe: 
Det er med Forſtanden, form med en Ager; den være 
faa frugtbar ſom mueligt, forſommes den, vil den ikke 
bære andet k end Tidſel ogükrud; forſommes Forſtandens 
Dyrkelſe, mon dens Frugter ſkulde blive bedre end den 
forſomte Agers? 


*) Saaledes naar Osſian ſiger om Karryls Muſtk, at 
den var, lig Etindringen af forbigangne Glæder, be⸗ 
hagelig og ſorgelig for Sielen (B.); eller Gutfel ldi for⸗ 
anforte Mindestale over Birkner (Laſeb. 2 B. S. 1427 

om 
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Men hvoad enten Lignelſer grunde fig paa de 
ſammenlignede Gjenſtandes Lighed, eller paa no 
gen Overeensſtemmelſe mellem disſes Virkninger; 
ſaa bliver det ſte dſe ved enhver Lignelſe en Grund— 
Egenſtab, at den tjener til at ſette den Gjenſtand, 
for hois Skyld den indføres, i et klarere Lys, 

og til at forſterke vor Foreſtilling derom. De 
Regler, man til denne Henſigts Opnagelſe har at 
iagttage, angaae fornemmeligen tvende Poſter, 
nemlig: A. den Rigtighed, hvormed Lignelſerne 
anbringes, og b. de Gjenſtandes Beſtaffenhed, 
af hvilke de tages. 

A. Hoad den forſte Poſt angaaer, da følger 
allerebe af hvad der hidtil er ſagt om Lignelſer, at 
de ikke, ſom Hyperpolen, Perſonificationen 
og Apoſteophen ere heftige Sindsbevegelſers 
Sprog; nei, de ere Indbildningskraftens 
Sprog mere end Sindsbevegelſernes, en Ind— 
bildningskrafts, ſom vel er levende og fyrig, 
men ikke bragt i Opror ved nogen heftig eller 
voldſom Beverggelſe. Den heftige Sindsbevegelſe 
er altfor alvorlig for at tillade dette Indbildnings⸗ 
kraftens Spil; den har ingen Leilighed til at gage 
paa Fangſt efter lignende Gjenſtande; den er faa 
aldeles beſkaftiget med den Gjenſtand, der har be— 
meſtret fig Sjelen, og taget denne i Beſiddelſe, at 
den ikke kan vende Hiet bort derfra, og feſte ſin 

Op⸗ 
om dennes Venſkab, at det var ligt et Blomſter, der 
ſkjont og gvægende tryll de Alle, ſom nærmede fig det: 


fna fremſtille begge disſe Lignelſer, fkjent de ſammenlig— 
nede Gie uſtande ikke i nogen Ting ligne hinanden, uden 


— 


i deres Virkninger paa Sielen, hoer paa fit Sted og 
efter ſin Henſigt de behageligſte Billeder. 
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Opmerkſomhed paa nogen anden Ting. En For— 
fatter kan derfor neppe begage nogen ſtorre Feil, 
end naar han midt i at udtrykke en Sindslidelſe 
indfører en Lignelſe. Metaphoriſte Udtryk kunne 
vel under ſaadanne Omſtendigheder vare tilladeli— 
ge, ſtjent ogſaa disſe letteligen kunne drives for 
vidt; men en formelig Lignelſes Pomp og Hsitide— 
lighedſkan aldeles ikke beſtaae med heftig Sindsbe— 
vegelſe. i 

Men ſom Lignelſen ikke er nogen heftig Sinds— 
bevegelſes Sprog, faa er den ei heller, anvendt 
til Prydelſe, et Sinds Sprog, der er aldeles 
uden Bevagelſe. Der er i denne Figur en vis 
Art af Værdighed, og den udfordrer altid, for at 
være pasſende, nogen Heihed hos Gjenſtanden: 
den forudſetter derfor; om ikke et af Sindslidelſe 
beſtormet Hjerte, ſaa dog en meer end almindelig 
belivet Indbildningskraft. Med eet Ord: det 
egentlige Sted for Lignelſen ligger midt imellem 
den høie pathetiſke og den meget lave Skrivemaade. 
Der er altſaa for denne Figur en vid Mark. Men 
juſt denne Mark mage vi vogte os for at proppe 
altfor fuld dermed; thi Lignelſen er en glimrende 
Prydelſe; og alt hvad der glimrer, det blænder og 
trætter, naar det forekommer for ofte. 

B. Det andet, ſom maa komme i Betragt 
ning, vat, hvorledes de Gjenſtande mage vere 
beſkafne, hvoraf Lignelſer kunne tages. Man 
giver i denne Henſeende følgende Regler. 

1.) Lignelſen maa ikke tages af ſaadanne 
Ting, ſom have altfor paafaldende en Lighed 
med den Gjenſtand, vi ſammenligne med en 

; i 
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Vi ſkulle ellers tabe den Fornsielſe, vor Sjel fin— 
der i at ſammenligne, hvilken har fin Grund deri, 
at vi opdage Lighed mellem Ting af forfkjellig Art, 
ſom vi ved feorſte Hiekaſt ikke formodede ſtulde ligne 
binanden n). Til Lignelſer, ſom have denne 
Feil maae oggaa de henregnes, ſom ved en altfor 
hyppig Brug i det pociiſke Sprog ere blevne for- 
ſlidte og almindelige “). Saadanne havde vel 
hos de gamle Originaldigtere, ſom toge dem umid— 
delbart af Naturen, deres Skjonhed, og vare ſkik— 
kede for den Henſigt, hvori de brugtes; men nu ere 
de afnyttede, og vore Hren ere blevne faa vante 
dertil, at de ikke langere ere ungen or for 
Indbeloningskraften. 
2.) Ligeſom Lignelſer ikke maa grunde fig paa 
altfor paafaldende Liaheder; fag maa de paa den 
anden Side heller ikke beroe paa ſaadanne, ſom 
ere altfor ſvage og fjerne. De ville i dette Tilfel— 
de, ſtedetfor at komme Indbildningskraften til 
Hiclp, paalegge den en Art af Tvang, og ikke 
udbrede noget nyt Lys over Gjenſtanden. Heraf 
bliver det da ogſaa en Folge, at en Lignelſe ikke 
maa 


) Derfor naar Milton etſteds i hans forkorne Paradis 
ſammenligner Evas Lovhytte | Paradiſet med Pomonas 
Bolig, og Eva ſelv med en Dryade eller Skovnymphe: 
faa gjør det kun lidet Indtryk paa os, fordi Enhver 
vid, at set Træe maa ligne det andet, og een qvinde— 
lig Skjonhed en anden, adſkillige Henſeender. 


5) F. Ex. naar en Helt ſammenliqnes med en Love; en 
ſargende Skjonhed med en Blomſt, der lader fit Hoved 
ſynke; heftige Sindsbeyegelſer med en Storm; Kydſk— 
hed med Snee; Dyden med Solen. o. ſ. v. 
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maa drives for vidt, da den derved fan vorde 
unaturlig og dunkel, ſkjont den medfører en til: 
ſtrektelig Lighed i Hoved-Omſtendighederne. 

3.) Den Gjenſtand, hvoraf en Lignelſe ta— 
ges, maa hverken være ubekjendt, eller ſaadan 
en, hvorom kun faa Menneſker kunne gjøre fig 
en tydelig Foreſtilling. Denne Regel bor faa me— 
get noiere iagttages, ſom Lignelſer juſt bringes for 
at udbrede Lys over Gjenſtanden, og forudfætte 
altſaa, at den Ting, ſom anvendes til en Lignelſe, 
maa være klarere end den, ſom ſkal oplyſes derved. 
Altſaa opnage de Lignelſer, ſom grunde fig paa 
philoſophiſke Opdagelſer, eller nogen Ting, hvor— 
med kun Menneſker af en vis Klasſe eller Sysſel 
er bekjendte, ikke deres egentlige Henſigt; og af 
ſamme Aarſag ere ei heller de Gjenſtande, om hvile 
ke vi forſt van h anden Haand og ved Beſkrivelſer 
fane vor Foreſtilling, faa ſkikkede til Lignelſer, ſom 
de, ethvert Lands og ethvert Steds beſynderlige 
Natur te ſhyder. 

4.) Den fjerde Regel, ſom nu allene er tilba— 
ge, beſtaaer deri, at i Udarbeidelſer af en alvor 
lig og hoi Art mage Lignelſer aldrig tages af lave 
eller gemene Gjenſtande. Saadanne Lignelſer 
ne verdige kun Sagen, da det dog i Almindelighed 
er Henſigten med Lignelſer, at forſtjonne en Ting, 
og give den Værdighed; hvoraf følger, at, naar 
undtages ſkjemtſomme Stykker, eller hvor Lignelſer 
indføres netop for at nedſette og forringe en Gjen⸗ 
ſtand, faa maa man omhyggeligen flve enhver Art 
af gemene Foreſtillinger. Dette maa være nok om 
Lignelſen. 
2 Wi 
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Vi komme nu til Antitheſen. Ligeſom Lig⸗ 
nelſen grunder fig paa Lighed, faa derimod Ans 
titheſen paa tvende Gjenſtandes Contraſt, eller 
modſatte Egenſkaber ). Contraſt har altid den 
Virkning, at den fætter enhver af de Gjenſtande, 
ſom modſettes hinanden, i et ſterkere Lys; hvidt 
for Ex. ſynes aldrig faa ſkinnende, ſom naar det 
modſettes Sort, og begge Dele betragtes tilſam— 
men. Antitheſen kan altſaa ved mange Leiligheder 
anvendes med Fordeel for at forſtͤrke Indtrykket. 
Men for at gjore Antitheſen deſto fuldkomnere, 

er det altid fordelagtigt, at Ordene og Leddene af 
den Mening, ſom udtrykker de modſatte Gjen⸗ 
ſtande, fættes paa ligedan Maade ſammen, og 


gjo⸗ 


e) eigeſom ved Lignelſen, ſavnes ogſaa her en ordentlig 
Forklaring over Antitheſen. Jeg vil derfor med den 
Forandring, ſom udfordres, hvor det, ſom paa dette 
Sted, er om den egentlige Antitheſe, ikke om Con⸗ 
rraſt i Almindelighed, at gjøre, hidſette den af Rah⸗ 
beks Forſog om den danſke Stiil ſaaledes lydende: An⸗ 
titheſen beftaaer deri, at tvende Tanker 
ſaaledes ſtilles ligeover for hinanden, at 
de i en eller anden Henſeende viſe fig hin⸗ 
anden modſatte, faa at den ene heves, og 
gieres beſkueligere ved den anden. Exempler 
paa denne Figur giver Seneca i ſaadan Overflsdighed, 
at han endog dadles derfor. Til en Prøve vil jeg kun 
anføre folgende Sted fordanſket efter Blairs Overſet⸗ 
telſe deraf: Hvo ſom lever efter Naturen, fal aldrig 
vere fattig; hvo ſom lever efter Indbildning og Mee 
ning, aldrig rig“. Ogſaa Cicero betjener ſig underti⸗ 
den af denne Vending, ſaaſom naar han ſiger i Orat. 
pro Murena: Odit populus romanus privatam 
Iuxuriam, publicam magnificentiam diligit. 
Som Exempel af. vore egne Forfattere vil jeg nævne, 
hvad Vogelius i hans Loptale over Abſalon ſiger om 
Svend Eſtridſen: At han var viis nok til at regiere vel, 
men for uheldig til at regjere rolige 
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gisres overeensſtemmende med hinanden "). 
Dette leder os til at lægge nøiere Merke til Cons 
traſten, i det de Ting, ſom vi modſette hinanden, 
blive derved klarere ſtillede den ene overfor den an⸗ 
den; deres Lighed i visſe Henſeender gjør da deres 
Ulighed i andre deſto mere paafaldende. 

Dog med al den gode Virkning, ſom Antithe— 
ſen, rigtig anvendt, kan frembringe, maa alligevel 
merkes, at en altfor hyppig Brug af denne Vens 
ding, fornemmelig naar Modſetningen i Orde⸗ 
ne er meget noiagtig og kunſtlet, let kan gjore 
Stilen ubehagelig. Den kommer derved til at , 
ſmage af altfor megen Moie, og oppakker hos os 
den Formodning om Skribenten, at det er ham 
mere at gjøre om Madden at udtrykke fine Tanker 
paa, end om Tankerne ſelv. 

Der gives en anden Art af Antitheſe, hvis 
Sfjønhed beſtaaer iat overraſke os med en uven⸗ 
tet Contraſt mellem Ting, ſom den ſtiller ved 
Siden af hinanden. Ved denne kan viſes megen 
Vittighed; men den henhører ganfte og aldeles til 
ſaadanne Stykker, hvori der ſkal herſke Vid og Lu⸗ 
ne, og kan ikke finde Sted i alvorlige Udarbeidelſer. 
Hvad man falder Spidſen eller Braadden af et Epi⸗ 

E 2 gram 


) Denne Regel ſynes, til 5 Fade for Indtrykket, ikke at 
være iagttaget Leſeb. 2 B. S. 26, hovor der ffaaer : 
En frygtet Konge kan? ren med foragtede Sla ver, en 
æret Konge Alt med Underſaatter, han elſkes af, og el⸗ 
ker“; da Antitheſen udentvivl havde været fuldkomne⸗ 
re, om der iſtedetfor Underſaatter, han elſkes 


af, og elſker, blot havde ſta get elſkede Under 
ſaatter. 
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gram *), beſtager for den frørfte Seel i en Antithe⸗ 
fe af denne Art, ſom vverraffer os med den ſtiklen— 
de og uventede Vending, den giver Tanken, og er 
altid deſto heldigere, jo færre Ord den udtrykkes 
med. 

Begge, ſaapel Antitheſen ſom Lignelſen, ere 
Figurer af en foldere Natur, Foſtere af Indbild— 
ningskraft, ikke af Sindsbebagelſe. 

Anderledes har det fig med Spörgsmaalet 
og ÜUdraabet. Disſe ere ved mange Leiligheder 
Sindsbevagelſens naturlige Sprog; de forekomme 
Derfor overmaade ofte, og herfke i almindelig Om— 
gang, naar Folk blive heftige, ligeſaa meget, ſom 
i den haieſte Tale. Hvad Sporgsmaalet angaaer, 
da tales ikke her om Sporgsmaal i Ordets egenbli⸗ 
ge Forſtand; thi dette hører aldeles ikke til Sprogs 
"figurerne, men om den Vending ei Üdtrykket, 
ved hvilken vi under en heftig Sindsbevegelſes 
Indflydelſe, ledede af Naturen, indklede hvad 
vi med Varme ville bekrefte eller negte i Form 
af et Sporgsmaal, og udtrykke ſaaledes den 
ſtorkeſte Tillid til vor egen Menings Sandhed, 
i det vi (yde os ind for vore Tilhoreres Domſtol 
i Henſeende til Umueligheden af det Modſatte“). 

Den 


9 Spidſen eller Braadden af et Epigram er i Al⸗ 
mindelighed den Punet, hvorpaa alle de øvrige deri 
fremſtillede Tanker virke hen, for at ſette Hovedtanken 
iet nyt, æret og paafaldende Lys. Eſchenburg. Til 
Exempel tjener folgende Antitheſe i Faſtings Epigram 
til len Ven, ſom reiſte udenlands, Leſeb. 1 B. S. 532. 

Reis Verden om! Lær Alt at fjende! 
Kun vogt dig vel, at ingen kjender dig! 


) For Ex. naar Abſalons Loptaler, i Anledning af de 
Op ⸗ 
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Den Varme og Heftighed, ſom denne Maade at 
ſporge paa giver tilkjende, gjør, at en Tanke, 
ſom, uden Spørgsmaal udtrykt, ſkulde være ſvag 
og uvirkſom, opvakker Tilhorerne, og gjør et ſterkt 
Indtryk paa dem. 

Sporgsmaalet kan alligevel ofte være pasſen⸗ 
de, endog hvor ingen heftigere Sindsbevagelſer 
herſte, end de, ſom naturligviis viſe fig i Uöfdrel⸗ 
ſen af et Beviis for nogen overmaade vigtig og 
gavnlig Sandhed. Udraabet derimod er blot for 
heftigere Sindsbevægelfer; for Beſtyrtelſe, For⸗ 
undring, Vrede, Glæde; Harme og deslige Y. 
Begge, ſaavel Sporgsmaalet ſom Üdraabet, og 
overhoved alle lidenſkabelige Sprogſigurer, virke 
paa os formedelſt Sympathie. Denne er en meg⸗ 
tig og vidtſtrͤkkende Grunddrift i vor Natur ſom 
gjør os tilbsielige til at gage over i enhver Folelſe 
og Sindslidelſe, ſom vi finde udtrizkt hos Andre. 
Da nu Sporgsmaal og Üdraab ere naturlige Tegn 
paa et bevæget og oprørt Sind, faa kan det ikke 

' feile, 


opreriſke Skaaningers Forlangende, at Kongen ſkulde 
falde Abſalon og fine øvrige Leensmend tilbage fra Lan— 
det, blot fordi de ikke vare Skaaninger, i en ſterk Fo⸗ 
lelſe af det Uverdige iat bevilge dette udbryder: Skul⸗ 
de Valdemar ſette ſaadan en Plet paa fit 
Purpur? ſkulde Abſalon raade det? 


) Naturligt og pasſende er derfor det af Horaz Carm. 
L. III. 27. anførte Europas ÜUdraab, da hun, bort⸗ 
fort af den i en Tyrs Geſtalt forſtukne Jupiter, var 
kommen til Creta: Pater o relictum filiæ nomen, 
pietasqve! thi, ſom han lægger til, faa ſagde hun 
dette, victa furore, overvunden af den heftigſte Har⸗ 
me. 
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feile, at de jo, rigtigt anvendte, ville gjøre os til⸗ 
bsielige til at deeltage i deres Sindsſtemning, ſom 
betjene fig deraf, og fil at føle, ſom de føle. 

Heraf følger da den for Brugen af ſaadanne 
Figurer faa vigtige Regel: At Skribenten maa 
være opmerkſom paa den Maade, ſom Naturen 
ſelv lerer os at udtrykke en Sindsbevegelſe paa, 
og give ſit Sprog juſt denne og ingen anden 
Vending; men for Alting ikke antage en Sinds⸗ 
bevegelſes Sprog, ſom ei virkelig har Sted hos 
ham. JI Henſeende til Sporgsmaalet har man 
ſtorre Frihed, da dette, ſom allerede er anmerket, 
faa ofte forekommer i det ſedvanlige Lab af Tale og 
Underſsgelſe, endog naar ingen ſtor Heftighed for— 
modes at have Sted i Sindet. Med Udraabet der» 
imod maa man være mere tilbageholden, da intet 
gjør en ſlemmere Virkning, end en hyppig og uti— 
dig Brug af ſamme. 

En anden Sprogfigur, der allene ſkikker ſig 
for et levende og varmt Foredrag, er den, ſom 
nogle Kunſtdommere falde Viſion, hyoilken be— 
ſtaaer deri, at man, iſtedetfor at fortælle en 
Sag ſom forbigangen, foreſtiller den ſom ner— 
værende, og beſkriver den ſom noget, der ſkeer 
for vore Dine ). Denne Maade at 9 1 vaa 

i or 


*) For Er. naar Cicero figer i hans fjerde Tale mod Cati⸗ 
na: Videor mihi hane urbem videre, lucem 
orbis terrarum, atqve arcem omnium gentium, 
ſubito uno incendio concidentem; cerno ani- 
mo ſepulta in patria miſeros atqve inſepultos 
acervos civium; vexrlatur mihi ante oculos 


Alpec- 
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forudſetter en Art af Enthuſtasme, ſom bringer 
den, der beſkriver, paa en vis Maade udenfor fig 
ſelv, og kan, vel udført, i[ Kraft af den forom⸗ 
meldte ſympathetiſke Folelſe, ikke andet end gjs— 
re et ſterkti Indtryk paaLæferen eller Tilhoereren. 
Men for at kunne udføres med Held, udfordrer 
den en ualmindelig varm Indbildningskraft, og 
faa lykkeligt et Valg af Omſtendigheder, at vi 
kunne foreſtille os at fee for vore Mine det Optrin, 
ſom beſtrives; i modſat Fald vil det gage med 
denne Figur, ſom ved alle ſpage Forſog paa at 
efterligne lidenſkabelige Figurer, at den gjør For— 
fatteren latterlig, og efterlader Leſeren foldere 
og mindre deeltagende, end han tilforn var. 
Endnu gives der en Figur, ſom meget ofte 
bruges i alle offentlige, men iſer Retstaler, og af 
Qvintilian, ſom gjør meget af den, kaldes Ampli- 
ficatio (Üdvidelſe). Denne Figur beſtaaer i en 
kunſtig Opdyngning af alle de Omſtendigheder, 
ſom hore til den Handling, eller Ting, vi onſte 
at fætre i et ſterkt Lys, ligemeget om fordelag⸗ 
tigt eller ufordelagtigt”). Den er egentlig ikke 
ſaa 


aſpectus Cethegi, et furor in veſtra cæde bac- 
chantis; eller, for ogſaa at anfore et Exempel af en 
danſk Taler, naar Pogelius ſiger T hans Lovtale over 
Abſalon: Jeg feer Abſalon paa hans Dadsſeng i Sorse 
omringet af fin egen Stiftelſe; jeg feer omkeing bam 
ſkinnende Beviſer paa, at han har levet 73 Aar for 
Danmark. 


) For Ex. naar Ewald i Rolf Krage lader Signe ſige til 
Hjalte, der vil rive fig los fra hende for at forſvare fin 
Konge: Er det endnu ikke nok, at jeg overvandt mig 

jo m⸗ 


4 
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faa meget een Figur, ſom en hendig Behandling 
af flere med hverandre til et fælles Hiemed forbund— 
ne Figurer ). Den kan udføres ved en pasſende 
Brug af forſterrende eller forringende Udtryk; ved 
en ordentlig Opregnelſe af beſynderlige Trek, eller 
ved at kaſte ſammen, ſom i een Masſe, en uordent⸗ 
lig Blanding af Omſtendigheder; ogſaa ved at an— 
ledige Sammenligninger med Ting af en lignende 
Natur ). Men det fornemſte Middel, hvorved 
den virker, er en Klimax, hvilken beſtager deri, 
at den ene Omſtendighed gradviis opreiſes over 
den anden, indtil vort Begreb har naget den 
ſtorſte Heide“). Den før omtalte Klimax var 
en Klimax i Lyd, denne er en Tankeklimax, en 
Fi⸗ 


jomfruelige Frygt for din Skyld, gruſomme Hjalte? og 
fulgte dig i denne affkyelige Nat, og glemte, at der var 
Mulm, og Sergk, og Kamp, og Dod rundt omkring 
mig; og dode ikke ved Lyden af de gruſomme Hug, og 
af de klovbede Hjelme? At du nu evtl forlade mig, nu 
ber, i denne Üdorken!' hvor mange Omſtendigheder 
ere da ikke her opdyngede, for ret at ſtille Hjaltes Hands 
ling mod hende iet ufordelagtigt Lys? 


) Saaledes vil man i ovenſtagende Exempel efter hinan— 
den 1 5 Spørgsmaal, Polyſyndeton, Hyperbol og Ude 
vad e 


) Herpaa give det anførte Sted af Ewald og det neden- 
ſtaaende af Cicero tildeels Exempler, 


) Det ſedvanligſte Exempel paa ſaadan en Klimar gi⸗ 
ver det bekjendte Sted hos Cicero mod Verres: Faci- 
nus eft vincire civem Romanum, [celus verbe- 
rare, prope parricidium necare; qvid dicam 
an crucem tollere? 

B. 


fy 
4 0 


Figur, ſom, vel udført, aldrig vil mangle i en 
hoi Grad at udvide og forhsie den Tanke, hvorpaa 
den anvendes. 5 

Men det er med denne Art af Klimax, ſom 
med den forrige, ae naar den er meget regelrigtig, 
faa har den vel paa den ene Side en betydelig Grad 
af Skjonhed, men forraader ogſaa paa den anden 
Side ei lidet Kunſt og Studering; hvorfor den 
viſtnok vel kan, finde Sted i hsitidelige Taler, men 
er aldeles ikke det Sprog, ſom føres af ſtor Alvor⸗ 
lighed, og Sindsbevegelſe, der kun ſjelden 9 88 
frem med faa afpasſede Skridt. a 

Tilſidſt ſkal endnu dette Kapitel meddele nogle 
Regler for Brugen af det ſigurlige Sprog; og dis⸗ 
ſe ere folgende. 

1. Ikke alle, ikke engang de fornemſte Sti⸗ 
lens Skionheder berde paa Troper og Figurer, 
Det er den Folelſe og Tanke, ſom ligger til Stund 
i det figurlige Udtryk, der allene giver det nogen 
Fortjeneſte; Figuren er kun Klæededragten, Folel⸗ 
fer eller Tanken er Legemet og Subſtantſen. Et 
koldt og tomt Foredrag fager ikke ved Figurer nos 
gen Interesſe; er derimod en Tanke hoi og pathe— 
tiff, kan den fuldkommen vel beſtage uden nog en 
borget Hjalp “). Ja, det er faa langt fra, at det 

Hole 


) Hvor rørende og tillige fimpelt er ikke f. Ex, folgende 
Sted hos Virgil Georg IV, v. 465, hvor han ſiger 


om Orpheus: 
Te dulcis conjux, te ſolo in littore ſecum, 


Te veniente die, te decedente canebat. B. 
5 folgende af Baggeſens Da jeg var lille, go 
0 * 2 . 2 207. 

De 
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Hoie og Pathetiſte berder paa den Prydelſe, ſom 
Sprogftigurerne kunne give, at det overmaade Pa— 
thetiſte og rene Heie i Almindelighed endog forka— 
ſter dem“) Og herforuden, derſom Stilen er ſtiv 
og tvungen, derſom den har Mangel paa Tydelig— 
hed og Beſtemthed, vil alle mulige Figurer ikke 
vere i Stand til at gjøre den behagelig, 

2. Mage Figurerne, for at være ſkjonne, 
altid flage i den naturligſte Forbindelſe med 
Gjenſtanden, og ligeſom indgives af ſamme. 
De ere alle enten Indbildningskraftens eller Sinds— 
bevegelſens Sprog; og altſaa ville de kun da være 
ſkjonne, naar Phantaſien eller Sindsbevegelſe har 
frembragt dem. De maae tilbyde fig af fig ſelv, 
og udgyde fig af en Sjel, der er meer end al: 
mindelig rørt af den Gjenſtand, man vil ſkildre. 
Aldrig mage vi derfor afbryde vore Tankers Lob 
for at gage van Fangſt efter figurlige Talemaader; 
jo forſætligere vi lægge an pag disſe Prydelſer, og 
jo mere vi ligeſom behenge Stilen dermed, jo ſlet— 
tere bliver den Virkning, de frembringe ). 


3. Maae 


De ſvandt, de ſvandt, de blide Barndoms Dage, 
Min Rolighed, min Fryd med dem ſpandt hen; 
Jeg kun Erindringen har nu tilbage; 

Gud! lad mig aldrig, aldrig tabe den! 


) Saaledes er f. Ex. Tanken » Moſ. Bog 1. ”Gud ſagde: 
Bliv Lys, og det blev Lys“ endog altfor hoi til at den 
fulde taale at indkleedes iet figurligt ÜUdtryk. 


) Da ſkeer det, ſom Horaz ſiger, de Art Poet. v. 15. 
Purpureus, late qvi Iplendeat, unus et alter 
asſuitur pannus. 
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3. Mage Figurerne endog da, naar de 
ere Indbildningskraftens Verk, og indgives af 
Gjenſtanden felv, ikke bruges i altfor ſtor 
Mengde. Ukunſtlet Pyntelighed er ved enhver 
Art af Skjonhed en Hovedegenſkab; men der er ins 
tet, hvorved et Foredrags Eftertryk og Værdighed 
lider mere, end ved en altfor ſtor Opmarkſomhed 
paa Prydelſer; koſte Prydelſerne Moie, vil denne 
altid ſtikke igjennem; ſkulde de end ingen Moie ko⸗ 
fie, kan Leſeren eller Tilhoreren endda let fane for— 
meget deraf; og naar de komme i altfor ſtor Meng⸗ 
de, forraade de et let og flygtigt Genie, ſom gaaer 
bort i tomt Skimmer mere, end det frembringer 
noget Virkeligt. 

4. Endelig bør det tjene os til Eriudring, at 
vi uden Genie til figurligt Sprog gjore bedſt i 
ganſke at afholde os derfra. Indbildningskraf— 
ten er en Cone, ſom e ikke lader fig forhverve; den 
maa være os meddeelt af Naturen ſelv. Vi kunne 
afſtjcre dens altfor yppige Skud, rette dens Afvi— 
gelſer, udvide dens Sphere; men ſkabe Evnen 
ſelb, kunne vi ikke; og have vi ikke Genie dertil, 
vil alle vore Beſtrœbelſer for et metaphorifk ſkjont 
Sprog være bagvendte og vanſmagende. Hvad 
herved maa troſte os, er dette, at om vi enten ikke, 
eller dog kun i en ringe Grad beſidde denne Cone, 
faa vil god Smag, Begrebernes Klarhed, Spro— 
gets Tydelighed, Ordenes og Tankernes pasſende 
Ordning, disſe Hoved-Egenſkaber baade i mundt⸗ 
ligt og ſkriftligt Foredrag, være tilſtrekkelige til at 
forſkaffe os Opmarkſomhed; ja endog, hvad man⸗ 
ge Gjenſtande angager, være alt, Hvad der udfor⸗ 
dres. Tre⸗ 


£ 
Tredie Kapitel. 


Om Stilens almindelige Charakterer, i 
Forbindelſe med nogle Anviisninger til 
en god Skrivemaades Dannelſe. 


At det i Henſeende til Stilens Fuldkommen— 
hed kommer an paa Valget af de enkelte Ord; paa 
den Orden, hvori Ordene forbindes med hverandre 
til hele Sætninger og Meninger; paa Üdtrykkets 
ftørre eller mindre Beſtemthed; paa dets flørre eller 
mindre Velklang; og paa Anvendelſen af det figurs 
lige Sprog, have vi feet i det Foregaaende. Ru føl: 
ger at vi ſkulle handle om det Preg, eller den Cha⸗ 
rakteer, ſom en Forfatters beſynderlige Maade at 
tenke vga igjennem alt dette giver Skrivemaaden. 

Ingen kan thiole pan, at Materier af for— 
ſkjellig Art mage afhandles i forſkjellige Arter af 
Stiil. Heller ikke kan der være nogen Tvivl om, 
at forſkjellige Dele af een og den ſamme ÜUdarbeidel— 
fe for dre en forſkjellig Tone og Behandling. IJ en 
Prediken for Er. fordrer Anvendelſen eller Slut— 
ningstalen mere Lib og Varme, end de Dele, ſom 
ere beſtemte til Materiens Afhandling og Beviisfør 
relſen. Men hvad vi her mage merke, er, at vi 
midt i denne Forſkjellighed dog altid i een og den 
ſamme Forfatters Arbeider vil finde en vis Grad 
af Eensformighed og Lighed med fig felv i den Maa-⸗ 
de, han betjener ſig af; hans beſynderlige Aands— 
Fræfter og den ham egne Maade at tenke paa 
vil give hans Stül en vis herſkende, Wie 

ed. 
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hed"); og her habe bi da, hvad man kalder Skri— 
bentens eller hans Skrivemaades Charakteer, 
den beſynderlige Maneer, hvorved de fortrinlige 
og originale Skribenter, ligeſom de bersmteſte Mas 
lere ved deres, altid ere kjendelige ++). 

En af de forſte og meeſt paafaldende Inddelin— 
ger af de forſkjellige Stiilarter er den, ſom grun⸗ 

der 


) Saaledes, naar man i denne Henſeende ſammenligner 
f. Ex. Livius og Tacitus, faa vil man finde Stilen i deres 
Taler meget forſtjellig fra den øvrige i deres Hiſtorier; 
alligevel vil man m begges Taler, ſaavelſom i deres hi— 
ſtoriſte Fortelling, bemerke en vis herſkende Beſkaffen⸗ 
hed; hvorved den Enes Stiil adſkiller fig fra den An— 
dens; man vil ogſaa i disſe ligeſaa lidet kunne miskjen— 
de den Enes prægtige Fylde; form den Andens tankerige 
Sammentrengthed— B. 

4 


*) Den her omtalte Skrivemaadens Charakteer, eller 
Skribentens Maneer er ikke heller bleven ubemerket af 
de gamle Kunſtdommere. Dionyſius fra Halikarnaſo 
bringer Stilens Charakterer under 3 Arter: den als 
vorlige (hvori det er meeſt om Kraft og Styrke at 
gjore), den blomſtrende (hvori der fees meeſt paa 
Behagelighed og Velklang), og den, der er midt 
imellembegge. Som Exempler paa den ferſte aufo⸗ 
rer han af Digterne, Pindarus og Wſchylus; af Pro— 
ſaiſterne, Thuchdides. Til den anden Art henforer 
ban Heſiodus, Sappho, Anakreon, Euripides, og iſer 
Iſokrates. J den tredie Klasſe fætter han, af Digter— 
ne, Homerus og Sophokles; af Proſaiſterne, Herodo— 
tus, Demoſthenes, Plato oa, ſom üden Tvivl vil ſynes 
beſynderligt, Ariſtoteles. Cicero og Qvintilian inddele 
dem ligeledes i tre Hovedarter, men med Henſyn til ans 
dre Egenſfaber, nemlig i den [ave (ümplex, te- 
nue, Iubtile genus dicendi), den heitidelige 
og lidenſkabelige (grave et vehemens), og 
den middelmaadige eller jevne (medium et 
temperatum). Men altfor almindelig og ubeſtemt 
er ſaavel denne Inddeling felv, ſom hvad der anferes 
fil dens Oplysning. B. 
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der fig paa den ſtorre eller mindre Udforlighed, 
hvormed en Forfatter foredrager ſine Tanker. 
Denne Inddeling giver hvad man falder den ud— 
forlige og korte eller conciſe Skrivemaade. Den 
forte eller conciſe Skribent ſammentrenger fine 
Tanker i faa faa Ord, ſom mueligt; han fraſkjerer 
alle overflødige Ord; og, endſkjont han ikke forka⸗ 
ſter Prydelſer, faa beflitter han fig dog, ſaavel i 
Henſeende til Valget af fine Ord og ÜUdtryk, ſom 
Periodebygningen, meget mere paa Styrke og Be— 
ſtemthed, end paa Velklang og Prydelſe; ja hans 
Prydelſer felv ſigte mere til Styrke, end til Beha⸗ 
gelighed; meget ofte ere hans Perioder endog ſaale— 
des indrettede, at de bibringe Leſerens Indbild⸗ 
ningskraft mere, end de ligefrem udtrykke. Den 
udførlige Skribent derimod udvikler fine Tanker til— 
fulde; han fætter dem i ſorſkjelligt Lys; det er ham 
ikke faa meget om at gjøre, ſtrax at fremſette dem 
med den fuldkomneſte Styrke, da han tenker at 
gjentage Indtrykket; hvad han mangler i Styrke, 
ſoger han at erſtatte ved Rigdom; han elfker ges 
meenlig Pragt og Udoidelſe; hans Perioder falde 
naturligviis i det Lange, og modtage derfor deftø 
lettere Prydelſe. | 

Enhver af disſe Manerer har ſine beſynderli⸗ 
ge Fordele; og enhver fager ſine Mangler, naar 
den drives til det Pderſte. Den hoieſte Grad af 
Korthed udarter til det Afbrudte og Dunkle; den 
yderſte Üdfsrlighed gjør ÜUdtrykket mat, og trætter 
Leſerens Opmerkſomhed. Hvorom alting er, faa 
kan en Skribent helde til den ene eller anden af 
disſe to Manerer, efter ſom hans Genie medfører ; 
| han 
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han kan, under den almindelige Charakteer af kort 
eller udførlig; befinde megen Skjonhed i fit Fore⸗ 
drag; Cicero er ligeſaa mærfværdigt et Monſter 
paa en ſkjen og pragtfuld Udferlighed, ſom Tacitus 
paa en kjernefuld Korthed. a 

I at Domme, naar det er pasſende at helde 
til den korte, eller til den udførlige Maneer maa 
Udarbeidelſens Natur og Henſigt være den Re— 
gel, hvorefter vi gage. Taler, ſom ſkulde hol⸗ 
des, udfordre en rigere Stiil end Bøger, der blot 
ere beſtemte til at laſes. Naar den hele Mening 
maa opfanges af Talerens Mund, uden at man 
har den Fordeel, ſom Bøger give, at kunne ſtand⸗ 
fe efter Behag, og gage igjennem paa ny, hvad 
der ſynes dunkelt, maa ſtor Horthed altid ſkyes. 
Anderledes har det ſig med Skrifter; i disſe har 
en vis Grad af Korthed ſtore Fordele. Den giver 
Stilen mere Liv, vedligeholder bedre Opmerkſom⸗— 
heden, gjør Indtrykket ſterkere og mere levende, 
og behager derved, at den giver Leſerens egen Ten— 
kekraft mere Anledning til at øve kg. En Tanke, 
ſom, udforlig udtrykt, blot vil antages for rigtig, 
vil, kort udtrykt, blive beundrer ſom aanderig. 
Ogſaai Skildringer, derſom de ſkal være levende 
og beſjelede, maa Stilen være forf. Ethvert 
overflͤdigt Ord, enhver overflødig Omſtendighed 
er Phantaſien i Veien, og gjør, at den Gjenſtand, 
vi foreholde den, ſynes forvirret og ubeſtemt; og 
overhoved faa beroer en Skildrings Styrke og Les 
venhed, ſaavel i Proſa ſom i Poeſie, mere paa et 
lykkeligt Valg af faa, men frærfe Trek, end paa 
ſammes Mangfoldighed. Endelig faa vil ogſaa alle— 

vegne, 
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vegne, hvor man henvender fig til Sindsbevægel 
ſerne, den forte Stiil være bedre end den udførlige. 
Det er betænfeligt i ſaadanne Tilfælde af være uds 
forſig, efterſom det er meget vanffeligt, i en noget 
lang Tid at vedligeholde fig i den tilbørlige Grad 
af Varme. En anden Sag er det, naar vi have 
med Forſtanden at gjøre; ſaaſom hvor det kommer 
an paa at ſtutte, forklare og underviſe; der vil en 
friere og udførlig Skrivemaade være at foretrakke. 
Vil man gjøre Indtryk paa Phantaſien og røre 
Hjertet, da være man fort; vil man underviſe For— 
ſtanden, ſom gåder langſommere frem; og kraver 
Hjælp af en Anforer, er det bedre at være udførlig. 
Den hiſtoriſte Fortælling kan bære ſmuk ſaavel i 
den korte ſom udforlige Maneer, alt efter ſom Skri⸗ 
bentens Genie fører det med fig. Livius og Hero: 
dot udmærfe fig ved Udforlighed, Thucydid og Sal 
luſt bed Korthed; og dog læfer man hine, ſom dis⸗ 
føj med Fornsielſe. 

& borigt, omenfkjont den udforlige Stil, 
ſom ovenfor er anmerket, meeſt lhelder til lange 
Perioder, og den coneiſe til forte: faa maa man 
dog ikke heraf ſiutte, at lange eller forte Perioder 
ere fuldkommen afgisrende Kjendemerker pad den 
ene eller anden af disſe Manerer. Thi ligeſom det 
paa den ene Side er mueligt, at En neſten altid 
ſkriver i forte Perioder, og dog er meget vidtlof— 
tig; i det han udſpinder en ringe Forraad af Tan: 
ker i en lang Rakke af ſaadanne Perioder; hvorpaa 
Seneca er, et merkverdigt Exempel: faa kan paa 
den anden Side ogſaa En, ſom betiener fig af len⸗ 
gere Perioder, være fort, da det Maal af Tanker, 
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ſom de indeholde, kan vore deſto førre og overflo⸗ 
digere. 

En anden Inddeling af de forſkjellige Mane⸗ 
rer er den i den kraftfulde eller ſterke⸗ og matte 
Skrivemaade. Disſe holder man i Almindelig» 
hed for at være eenstydige med dem, ſom nylig ere 
beſkrevne under Nan af den forte og udførlige. 
Begge fræffe i Gjerningen ogſaa meget ofte ſam⸗ 
men med hinanden; men beſtandig er dette dog ikke 
Tilfældet; da vi have Exempler paa Stkribenter, 
ſom med al den Fylde og Übferlighed, deres Stiil 
har, dog ogſaa bevare en hei Grad af Styrke, f. 
Ex. Livius. Hvorom alting er, faa ligger Grun— 
den til den ſterke eller matte Skrivemaade i en 
Forfatters Maade at tenke paa. Derſom han ret 
fatter fin Gjenſtand, vil han ogſaa udtrykke den 
med Kraft. Seer han den derimod i et utydelige 
Lys, ere hans Ideer loſe og vaklende; er hans Genie 
ſaadant, eller viſer fig; i det han ſkriver, faa ſkjs⸗ 
desloſt, at han ikke fager faſt nok fat om den Tanke, 
ſom han vil meddele: faa vil ogſaa hans Stiil bære 
kjendelige Merker deraf. Man vil i det, ſom han 
ſiger, finde en Mengde ubetydelige Ord og ſtelende 
Epitheter; hans Üdtryk vil sære vaklende og ube⸗ 
ſtemte; hans Orden vil mangle Grundighed og faſt 
Sammenheng; Leſeren vil vel kunne komme efter 
noget af hans Mening, men ſtedſe kun erholde ſva⸗ 
ge og ufuldſtendige Begreber. Den eftertrykkeli⸗ 
ge Skribent derimod, han ſkrive udførligt eller 
Fort, gjøv ſtedſe et dybt Indtryk paa Laſeren; haus 
Sjel er fuld af fin Gjenſtand og alle hans Ord uds 
tryksfulde; hver Talemaabe, hver Figur og Ven⸗ 
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ding, ſom han betjener fig af, bidrager til at gjøre 
det Malerie, han vil fremſtille for os, mere leven⸗ 
de og fuldſtendigere. 3 

Heller ikke er det med den ſterke og matte 
Skrivemaade, foir med den forte og udførlige, at 
en Horfatter kan helde til den ene eller den anden, og 
dog være ſkjsn. Nei enhver Forfatter, ber, i hvad 
Art aflldarbeidelſe det end er, ſoge at udtrykke fig 
med en vis Grad af Styrke, og bliver i ſamme For- 
hold, ſom han nærmer fig den matte Skrivemaade, 
en flet Skribent. Imidlertid udfordre dog ikke 
aller Slags Skrifter ſamme Grad af Styrke; men 
jo alvorligere og vigtigere en Udarbeidelſe er, jo 
mere ber denne Charakteer herfke i Stilen. J Hi⸗ 
ſtorie, Philoſophie og hoitidelige Taler venter man 
derfor ifær at finde den. Et af de fuldkommenſte 
Menſtere paa en ſtͤrk Skrivemagde ere Demoſthe— 
nesſes Taler. 

Men ſom enhver god Stileus Egenſkab har 
en Grendſe, ſon den ikke kan kan vverſkride, uden 
at vorde feilagtig: faa giælder bette ogſaa om den 
eftertrykkelige Skrivemaade ligeſaavel ſom om ans 
dre. En altfor ſtor Beſtræbelſeffor Styrke forle⸗ 
der Skribenten, ſom herover tilſideſatter de svri⸗ 
ge Stilens Egenſkaber, til Haarhed i Üdtrykket; 
hvilken reiſer fig af ubrugelige Ord, tvungne Ven⸗ 
dinger i Periodebygningen, og altfor liden Op⸗ 
me kſomhed paa Blodhed og Lethed. 

Hidindtil er Stilen bleven betragtet under de 
Charakterer, ſom beſtemmes ved dens Beqvemhed 
til at udtrykke en Forfatters Mening. Vibetragte 
den nu fra en anden Synspunct, nemlig med Øens 
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fyn til den Grad af Prydelſe, ſom anvendes til at 
forſtjonne den Og her finde da folgende Grader 
Sted i Maneren: et fort, et jevnt, et net, et 
ziirligt, et altfor blomſterrigt euer yppigt Fore⸗ 
drag. 

Forſt om det torre Foredzag. Dette udeluk— 
ker enhver Art af Prydelſe. Langt fra at ville bes 
hage enten Indbildningskraften eller Øret, ind⸗ 
ffrænfer det fig ene og allene til at kunne for⸗ 
ſtaaes. Det er allene taaleligt i blot didactiſte 
Skrifter; og endog der maa Materien være meget 
vigtig, og Üdtrykket fuldkommen tydeligt, om vi 
ſkal kunne fordrage det. Det fortjener altſaa ikke 
at anbefales til Efterligning; thi endfkjent Mate⸗ 
riens Godhed kan bode paa Stilens Torhed eller 
Haarhed, ſaa er dog denne Toched en betydelig 
Mangel, efterſom den tretter Opmarkſomheden, 
og overleverer Zaſeken eller Tilhereren paa en ufor⸗ 
delagtig Maade vore Ideer +). 

Et Trin hoiere end den tørre Skrivemaade 
ſtaaer den, ſom vi have givet Ravn af den jevne. 
En Skribent af denne Charakteer gjor fig vel ins 
gen Umag for at vinde os ved Anvendelſe af Figu— 
rer, ved Velklang, eller noget Slags ſaadan Pry— 
delſe; men med alt dette er han dog omhyggelig be— 
tænkt paa ikke at 157975 Lo ſeren ved et tørt og 
haardt Foredrag. Han beflitter fig paa Reenhed; 

5 2 Be⸗ 


6) Aristoteles er et fulbkomment Exempel paa denne Fore⸗ 
dragsmaade. Med det oͤybeſte Genie og det meeſt om⸗ 
fattende Blik, ſtriver denne ſkarpſindige Tenket ſom 
en reen Aand for rene Aander, uden t minde Magde 
at benytte fig af Indbildningskraften. VB. 
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Beqvemhed og Beſtemthed illdtrøffet; Egenſkaber, 
ſom allerede udgjsre en ikke ubetydelig Grad af 
Skjenhed. Selb Levenhed og Styrke kan beſtage 
med en meget jevn Stiit; og derfor kan ſaadan en 
Corfatter, naar hans Tanker ere gode, være i en hoi 
Grab behagelig. Corſtjellen imellem den førre og 
jevne Skribent beſtager deri, at den forſte ingen 
Prydelſe kan modtage, og ſynes ikke at vide hvad 
den er: den ſidſte tragter ikke derefter; han giver 
os fine Tanker i et godt, forſtaageligt og reent 
Sprog; for nogen videre Prydelſe gjør han fig in⸗ 
gen Uleilighed, enten fordi han anſeer den ufor- 
nøden for fin Materie, eller fordi han efter fin 
Tænfemaade ingen Smag finder deri eller maaſkee 
endog foragter den. 

Neſt efter den jevne følger i Ordenen den 
nette Stiil; og her komme vi da ind i Prydelſens 
Gebeet, ſkjont ikke en Prydelſes af det hsieſte og 
meeſt glimrende Slags. En Skribent af denne 
Charakteer viſer, at Sprogets Skienhed ikke er 
ham ligegyldig. Den er en Gjenſtand for hans 
Opmerkſomhed. Men denne Oomarkſomhed viſer 
ſig mere i Valget af Ord, og disſes behagelige An⸗ 
bringelſe, end i høie Virkninger af en ſpendt Ind⸗ 
bildningskraft, eller af Veltalenhed. Hans Peri⸗ 
oder ere altid vel ſammenſatte, og befoæres ikke 
af overflødige Ord; de ere af en maadelig Længde, 
mere heldende til Korthed end til Vidtloftighed; de 
ende godt, og have efter deres egentlige Ende intet 
Sleb af nogen Tilſatning. Hans Tonefald har 
Afvexling; men er ikke af det ſtuderede, muſikalſte 
Slags. De Figurer, han bruger, ere mere forte 

og 


35 


eg correcte, end driſtige og gloende. Denne Skri— 
vemaade forudſetter endnu ingen ſerdeles udmer⸗ 
kede Aands eller Indbildningskraftens Gaver; den 
kan opnaaes ved en ſtedſevarende og omhyggelig 
Jagttagelſe af Grundſetningerne for det gode Ud» 
tryk. Men altid er den behagelig; den pasſer ſig 
for alle endog de terreſte Materier; og en Predi⸗ 
ken, eller philoſophiſk Afhandling i en net Stiil 
vil altid kunne læſes med Fornsielſe. 

Efter den nette Stiil kommer den zürlige. 
Denne Charakteer udtrykker en højere Grad af Pry⸗ 
delſe, end den nette; og gemeenlig giver man Sti⸗ 
len dette Navn, naar den har alle Pepdelſens Fuld⸗ 
kommenheder, uden at have nogen af dens Mang⸗ 
ler. Fuldkommen Siirlighed indbefatter en hei 
Grad af Tydelighed og Begvemhed, Reenhed i Or- 
denes Valg, med Omhyggelighed og Ferdighed ed 
deres harmoniſte og heldige Ordning. Men den 
indbefatter herforuden og, ſaavidt Materien tilla⸗ 
der det, al den Ynde og Skjenhed, ſom Indbäld⸗ 
ningskraften kan udbrede over Stilen; og alt det 
Lys, ſom det figurlige Sprog, vel anvendt, kan 
give dem. Med eet Ord: en ziirlig Skribent er 
den, ſom fornoier Indbildningskraften og Øret, 
medens han underviſer Forſtanden, og ſom gi⸗ 
ver os fine Tanker indkledte i al den Skjonhed, 
ſom Üdtrykket kan modtage, uden at belades 
med ilde anbragt Pynt. 

Tilſidſt have vi endnu den blomſterrige eller 
yppige Stiil, hoilken da finder Sted, naar de 
Prydelſer, man giver Stilen, ere i Forhold til 
Materien altfor rige og ſtadſelige; naar de kom⸗ 
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me altfor ſnart paa hverandre, og flade os enten 
med en blendende Glands, eller en falſk Glim⸗ 
ren. Saadan en Skeivemaade kan man oel holde 
unge Menneſker tilgode, i deres forſte Forſsg; den 
kan hos dem endog være et godt Tegn, da denne 
Mangfoldighed af Blomſter dog altid viſer en frugt— 
bar Grund. Men Skeibenter af modnere Alder 
mage ikke vente ſamme Overberelſe; man fordrer 
medrette, at en modnere Dommekraft ſkal holde 
Indbildningskraften i Temme, og forkaſte, ſom 
noget, der kun ſkikker fig for Ungdom, alle ſaadan⸗ 
ne Prydelſer, ſom ere overſtodige, upasſende paa 
Gienſtanden, eller ſom ikke bidrage til at oplyſe 
den. J fig felv er intet foragteligere, end den 
elendige Flitterſtads, ſom nogle Skribenter udſta⸗ 
ere deres Stiil med. Det maa have undgaget dis— 
ſes Opmerkſomhed, at et fornuftigt Maadehold 
med Prydelſe er en af de ſtore Hemmeligheder, 
ſom man maa forſtaae for at gjøre fin Stiil behage⸗ 
lig; og at en Stiil, hvorover man udſtrser faa 
mange Blomſter, uden at lægge gode og rigtige 
Tant er fil Srund, kun er noget, hvormed man 
pad en , Maade vil forblinde Publicum. 
Foruden de nu beſkrevne Stilens Charakterer 
zes der endnu et par andre af fortrinlig Vigtig⸗ 
beds der ei kunne henføres. fil nogen af de tvende i 
det Foregaaende omhandlede Klasſer. Den ene af 
disſe er den ſaa kaldede Simpelhed. Ved Sim⸗ 
pelhed forſtaaes ikke her den Egenſtab hos Stilen, 
der er Üdtrykkets altfor ſtore Prydelſe eller Brage 
modſat. Den ſimple Stiil, i denne Mening, fal⸗ 
der ſammen med den ſevne eller nette, hvorom for⸗ 
hen 
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hen er handlet. Simpelhed tages her for det Nas 
turlige i Skrivemaaden, forſaavidt ſamme er det 
Sogte og Kunſtlede modſat; den ſkal her betyde 
den lette og naturlige Maade, hvorpaa vort 
Sprog udtrykker vore Tanker, og er altſaa nos 
get ganſke andet end Jevnhed, da den i denne Mes 
ning kan beſtaae med den hsieſte Grad af Prydelſe“), 
hvilket den jeyne Stiil ikke kan. Det er itke Pry⸗ 
delſe, den er modſat, men Straben efter Prydelſe, 
og Anſeelſe af Arbeide anvendt paa Stilen. Den 
ſimple Skribent udtrykker fig ſaaledes, at Enhver 
troer, han kunde have ſkrevet pan ſamme Maade“ ). 
Der er ingen Spor af Kunſt i hans Üdtryk, det ſy⸗ 
nes at vere Naturens ſande Sprog; man ſeer i 
hans Stil, ikke Skribenten og hans Arbeid, men 
Manden i hans egen naturlige Charakteer. Han 
kan være rig i fif Udtryk; han kan sære fuld af Fi— 
gurer og Billeder; men disſe flyde ham af Pen nen 
uden Anſtrengelſe, og han ſynes at ſkrive paa dens 
ne Maade, ikke fordi han har gjort fig Flid derfor, 
men fordi det er den Maade at udtrykke ſig paa, 
ſom er ham naturligſt. En altfor ſmaalig Op— 
merkſomhed paa Ord er fremmed for denne Charak- 
teer; og derfor kan en vis Grad af Skjedesleshed 
ikke allene beſtaae med den, men er endog ilke ube⸗ 
hage⸗ 


) Saaledes bar for Ex. Homer forenet den boieſte Grad 
af Simpethed med den føre Rigdom daa Prydelſe og 
Skjonbed. B. 


*) — — ut Hbi qvivis 
Speret idem, Iudet multum, fruſtraqve laboret 
Aulus idem. : 
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hagelig deri“). Den heieſte Grad af Simpelhed 
er hvad de Franſte falde Naivetet, hvortil vi i 
vort Sprog ikke have noget fuldkomment ſvarende 
Ord, men ſom altid udtrykker en Blottelſe af Char 
rakteer og Tenkemaade. 

Men ihvormeget den ſimple Skrivemaade end 
fortjener at anbefales, faa mage vi dog merke, at 
det er meget mueligt, en Skribent kan ſkrive 
ukunſtlet, og dog ikke ſkjent. Blot at være fri 
for det Tvungne i Stilen er endnu ingen Fortjene⸗ 
fie. Den fkjenne Simpelhed, om hyilken her fas 
les, forudſctter virkeligt Genie for Skribenten; 
den forudſetter, at han ſkriver med Grundighed, 
Reenhed og levende Indbildningskraft. J dette 
Tilfalde er hans ſimple eller ukunſtlede Maneer det, 
ſom forheier og kroner enhver anden Skjonhed; 
den er den naturlige Dragt, uden hvilken alle 
Skjonheder ere ufuldkomne. 

Den anden Stilens Charakteer, der, ſom 
forſtjellig fra de forrige, endnu bor komme i Be— 
tragtning, er den, ſom lader fig adſkille fra de ov⸗ 
rige under Navn af den Heftige. Denne indbefat⸗ 
ter altid Styrke, og kan meget. vel beſtaage med 
Simpelhed; men lader fig i fin herſkende Beſkaffen⸗ 
hed adſkille baade ſea den ſterke og fra den ſimple 
Maneer. Den har en beſynderlig Grad af Varme; 

dens 


) De gamle Originalſkeibenter uoͤmerke ſig iſeer ved dens 
ne Skrivemgade. Derfor findes flere Menſtere derpaa 
blandt Grekere end blandt Romere; blandt de Forſte: 
Homer, Heſiod, Anakreon, Theokrit, Herodot og Ke⸗ 
nophon; blandt de Sidſte: Terents, Lucrets, Phe⸗ 
drug og Julius Cæſar. B. 
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dens ÜUdtryk er gloende; det er et Menneſkes Sprog, 
hvis Indbildningskraft og Lidenſtaber ere bleone 
hede, og ſterkt rørte af hvad han ſkriver; der alt⸗ 
faa ubekymret om mindre Behageligheder, udgyder 
ſig med en opſvolmet Stroms Heftighed og Fylde. 
Den henfører til de hoiere Arter af Veltalenhed, 
og ventes i Gjerningen mere af En, ſom taler, end 
af En, ſom ſkriver i fit Studerekammer. De⸗ 
moſthenesſes Taler give os paa denne Charakteer 
det ſtjonneſte og fuldkommenſte Monſter. 

Saaledes have vi da nu af Sttlens alminde— 
ligſte Charakterer betragtet de vigtigſte. Af hvad 
der er ſagt om ſamme, kan den Folge uddrages, at 
det er ligeſaa vauſkeligt ſom unsdvendigt at beſtem⸗ 
me, hoilken af dem alle der netop er den bedſte. 
Stilen er en Mark af et meget vidt Omfang. Dens 
Beſkaffenheder kunne hos forſtkjellige Forfattere væs 
re meget forſtjellige; og dog kan den hos dem alle 
være ffjisn. Man maa her leone Geniet, eller det 
beſynderlige Heng, ſom Enhver har af Naturen til 
een Maade at udtrytke fig paa mere end en anden, 
frit Rum. Nogle almindelige Beſkaffenheder er 
viſtnok af ſaadan Vigtighed, at man altid i enhver 
Art af Udarbeidelſe maa have dem for Hine; og lis 
geledes gives der visſe Feil, ſom man altid bor firæs 
be at undgaae. At Stilen er pralende, mat, raa 
eller dunkel, er altid en Feil; Tydelighed, Styrke, 
Nethed og Simpelhed ere derimod Fuldkommenhe— 
der, ſom vi altid maae beflitte os van. Men hvad 
Blandingen af disſe gode Egenſkaber angaaer, eller 
den Grad, hvori den ene eller anden af dem bor 
være den herſtende, da kan i denne Henſeende ingen 
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beſtemt Regel foreſkrives: og hvo vilde her paa— 
tage fig at udtegne nogen Model, ſom abſolut fuld— 
kommen. 

Mere pasſende vil det være at ſlutte dette Ka: 
pitel med nogle faa Regler angaaende Maaden, 
hvorpaa en god Stiil i Almindelighed bedſt kan ops 
naaes; da vi mage overlade ſaadan en Stiils ber 
ſynderlige Eharakteer til enten at dannes af den 
Materie, hvorover vi ſtrive, eller befordres ved 
Skribentens individuelle Natur -Anleæg. 

Den ferſte af disſe Regler beſtager deri, at 
vi mage ſoge at forſtaffe os tydelige Begreber 
om den Materie, hvorover vi ffulle ſkrive eller 
tale. En Forfatters Still og Tanker ſtaae i faa 
høie en Forbindelſe med hinanden, at det ofte er 
meget vanſtkeligt at adſkille dem. Hvor Gjenſtan— 
denes Indtryk pag vort Sind er ſbagt og utydeligt, 
eller indviklet og forvirret, vil vor Stiil i at af⸗ 
handle ſaadanne Gjenſtande ufeilbarligen ogſaa 
dlive det; derimod hvad vi fatte klart og føle ſterkt, 
det vil vi naturligviis ogſaa udtrykke med Klarhed 
og Styrke. J Almindelighed at tale ere ogſaa de 
bedſte og meeſt pasſende ÜUdtryk de, ſom et klart 
Syn af Gjenſtanden indgiver, uden at arbeide eller 
ſoge meget for at finde dem. 

For det ander er, for at danne en god Stiil, 
en flittig Ovelſe i at forfstte uomgengeligen for⸗ 
nøden. Uden Bvelſe og Ferdighed vil alle Regler 
kun lidet hjelve. Nlligevel er det faa langt fra, 
at enhver Art af Udaͤrbeidelſe forbedrer Stilen, at 
vi meget mere ved en ofte gjentagen ſkjedeslss og 
tilfærdig Üdarbeidelſe forderve den, ſaa at vi ſiden 
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ville fane ſterrelMeie for at vænne os af med og 
rette Feilene, end om vi aldeles ikke havde vænnet 
os til at udarbeide. Vi mage derfor i Begyndelſen 
ffrive langſomt og med megen Omhyggelighed; 
Lethed og Hurtighed i af ſtrive være en Frugt af 
langere Hvelſe. Dog mage vi herhos merke, at 
vi ogſaa paa den anden Side kunne gaac for vidt, 
ved en altfor engſtelig Omhyggelighed for Udtryk⸗ 
ket. Vi maae ikke ſtandſe Tankens Lob, eller føle 
Indbildningskraftens Hede, ved at nyholde os for 
lenge ved hvert Ord, vi bruge. Udarbeidningen 
har ved visſe Leiligheder en Glod, ſom vi maae 
holde vedlige, om vi end derover ſkulde lade nogle 
Uagtſomheds Feil indlobe. Den ſtrengere Under— 
ſogelſe af disſe maa overlades til det ſiden, bedſt 
efter nogen Tids Forleb, foretagne ligeſaa nodven⸗ 
dige og nyttige, ſom msiſommelige Filens Arbeide. 

For det tredie mage vi, for ogſaa at have 
Hjælp af Andres Arheide, gjere os vel bekjendte 
med de bedſte Forfatteres Skrivemaade. Dette 
er fornsdent baade for at danne vor Smag i Hen⸗ 
ſeende til Stilen, og for at forſyne os med en til 
ſtraͤkkelig Forraad af Üdtryk over enhver Art af 
Gjenſtande. Naar vi fæfei den førfte Henſigt, ere 
Egenhederne ü de forſtjellige Manerer det, hvorpaa 
vi iſar bor rette vor Opmarkſomhed. Den bedſte 
Maade af betjene fig af Andres Arbeider til at 
danne ſit Üdtryk pan, bliver i sorigt uden Tvivl 
denne, at man tager Steder af de fortrinligſte Skri⸗ 
benter, gjør fig Tankerne i ſamme vel bekjendte, 
udtrykker derpaa de ſamme Tanker, efter at have 
lagt Bogen tilſide, ſaa godt man kan, i ſin egen 
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Stiil, og ſiden ſammenligner denne med Forfatte⸗ 

rens; faa vil man bedſt kunne opdage Feilene i fit 

eget Üdtryk, fee, hvorledes disſe Feil kunne rettes, 

og tillige erfare, hvilken af flere Maader at udtrykke 

den ſamme Tanke paa der er den fortrinligſte. 
Men vi mage 

For det fjerde da ogſaa vogte os for en ſla⸗ 
viſt Efterabelſe af nogen Forfatter, ihvor god 
og beromt han end er. Dette er altid farligt; det 
lægger Lenker paa Geniet; det frembringer rime— 
ligviis en ſtiv Maneer; og de, ſom holde fig altfor 
nete bil et viſt Mønter, efterabe i Almindelighed 
dets Feil, ligeſaavel ſom dets Fuldkommenheder. 
Ingen vil kunne blive en god enten Stkribent eller 
Taler, font ikke har en vis Grad af Driſtighed til 
at folge fit eget Genie. Iſer mage vi vogte os for 
at anlage nogen Forfatters beſynderlige Talemaa⸗ 
der, eller afſkrive hele Steder af ham. Saadan 
Fremgangsmaade vil tilintetgjore al ægte Still. 
Uendelig bedre er det, at have noget, der er vort 
eget, om det end ikke er ſaa ſkjont, end at glimre 
med laaute Prydelſer, ſom til Slutning ville fore 
vande vor yderlige Fattigdom. 

For det femte er det i Henſeende til Stilen en 
ligeſaa indlyſende, ſom veſentlig Regel, at vi altid 
ſoge at indrette den efter Materien, og, om vi 
Fulle tale offentlig, tillige efter vore Tilhoreres 
Fatte⸗Sone. Intet fortjener Navn af Veltalen⸗ 
de eler St tient, ſom ikke er pasſende såa Leilighe⸗ 
den, og paa de Perſoner, til hvilke man henvender 
ſig dermed. Det er i den hoieſte Grad bagvendt og 
krimeligt, at give fig af med en poetiſk blomſterrig 
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Stiil, hvor det allene (Fulde være vor Sag at beviſe 
og ſlutte, eller at tale i høie pragtfulde ÜUdtryk for 
Folk, ſom ikke begribe noget deraf, men kunne alene 
ſtaae henrykte og forgabte over vor utidige Heihed. 
Saadant Uveſen løber ei allene an mod det gøde 
Udtryk, men, hvad endnu verre er, mod den ſunde 
Fornuft ſelv. 

Den ſſjette og ſidſte Regel beſtager deri, at 
Opmerkſomhed paa Stilen ikke i noget Tilfælde 
og ved nogen Leilighed ſaaledes mag bemægtige 
fig os, at den afdrager os fra en hoiere Grad af 
Opmerkſomhed paa Tankerne. Curam verbo- 
rum, ſiger den ſtore romerſke Kunſtdommer (Qvin⸗ 
tilian) rerum volo esſe ſolicitudinem. Denne 
Regel er faa meget vigtigere, ſom der gibes altfor 
mange, der mene, at de opfylde alle Veltalenhe⸗ 
dens Fordringer, naar de kun beflitte fg paa et 
efter deres Tanker ſtjont Adtryk; da det dog er 
langt lettere, at ſtutſe almindelige og hverdags 
Tanker op ved Üdtrykkets Prydelſe, end at berige 
Læferens Wand med en Mangfoldighed af kraftige, 
aanderige og ſmukke Ideer: det Sidſte udfordrer 
fandt Genie; det Forſte lader fig opnaae bed LD, 
endog med meget middelmaadige Anlag. Den le⸗ 
ſende Verden er viſtnok nu bleven faa vant til en 
correct og ziirlig Stiil, at ingen Skribent kan med 
Sikkerhed forſomme at lægge Vind derpaa: men 
altid bliver den en foragtelig Svadſer, ſom ikke 
feer paa noget andet end det ſamme; ſom det iffe 
er meeſt om Gjenſtanden at gjøre, og ſom betjener 
fig, ikke af mandige, men barnagtige Prydelſer for 
at anbefale den. 

Fjer⸗ 


94 
Fjerde Kapitel. 


Om Veltalenhed eller offentlige Foredrag, 
ſammes forſkjellige Arter og Zjenſtande, og 
den paa enhver pas ſende Behandling. 


Efterat vi nu ere komne tii Ende med hvad 
der angaaer Sproget og Stilen, ſaa ſtige vi her et 
Trin heiere, og begive os fil at underſoge de Gjen⸗ 
ſtande, paa hvilke Stiil anvendes. Vi begynde 
med det, ſom man egentlig falder Veltalenhed eller 
offentlige Foredrag, og ville, af hvad herunder kan 
komme i Betragtning, i dette Kapitel indſkrenke 
os til at handle om de offentlige Foredrags forſkjel⸗ 
lige Arter og Gjenſtande, og den Behandling, ſom 
enhver af disſe udfordrer. 


Førend vi gage videre, vil det ikke være upas⸗ 
ſende at anſtille nogle Betragtninger lover Velta⸗ 
lenhedens Natur i Almindelighed. Ikke, ſom man⸗ 
gen god Mand turde mene, er Veltalenhed den 
Kunſt, at give foage Beviisgrunde et blendende An— 
ſirog, eller at tale ſaaledes, ſom det bedſt kan be⸗ 
hage Tilhsrernes Bren. Den var da i Gjerningen 
en meget foragtelig, viſe og gode Menneſkers Op⸗ 
markſomhed aldeles uværdig Kunſt. Men ingen 
Indbildning kan vere urigtigere. Den kan mis⸗ 
bruges, ſom enhver anden nyttig Kunſt, ja endog 
Fornuften ſelo; men ophsrer derfor ikke, ligeſaa 
lidet ſom bisſe, i fg ſelb at være god og gavnlig, 
At være i Sandhed veltalende er intet andet, end 
at tale henſigtpasſende; og den bedſte Forflaring 
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ober Veltalenhed er, at den er den Kunſt at tale 
ſaaledes, at den Henſigt, i hvilken vi tale, ders 
ved kan opnages. Enhver, ſom taler eller ſtri⸗ 
ver, mag, ſom fornuftigt Veſen, altid have en 
Henſigt; han vil enten belære, underholde, eller 
overtale? eller paa en eller anden Maade virke 
paa fine Medmenneſker. Den, ſom nu taler eller 
ſtriver ſaaledes, at alle hans Ord paa det kraͤftigſte 
befordrer denne hans Henſigt, han er i hoieſte Grad 
veltalende. Gjenſtanden være altſga, hvilken den 
vil, faa er der Plade for Veltalenhed, i Hiſtorie, 
eller endog i Philoſophie, ligeſaavel ſom i egentlig 
faa kaldede Taler. Den her givne Forklaring over 
Veltalenhed indbefatter alle Arter deraf, hvad 
enten de næermeſt gage ud pga Belærelfe, Under⸗ 
holdning, eller Overtalelſe. Da imidlertid den. 
vigtigſte Gjenſtand for Talen er Handling eller For— 
hold, faa viſer Veltalenhedens Kraft fig fornem: 
meligen der, hvor det kommer an paa at lede Ros 
gens Forhold, og overtale til at handle. Ogſaa 
er det fornemmelig i Henſyn til dette Giemerke, at 
den vorder en Gjenſtand for Kunſt. Den kan alt— 
faa under denne Synspunct forklares ved den 
Kunſt at overtale. 

Dette forudſat ſom afgjort, vil adſtillige Fol⸗ 
ger heraf kunne udledes, ſom afgive Hovedgrund— 
ſetninger for denne Kunſt. Det er nemlig klaͤrt, 
at det Veſentligſte, ſom udfordres til at overtale, 
er grundige Beviſer, lys Methode, umiskjende⸗ 
lig Retſtaffenhed paa Talerens Side, forenet 
med ſgadanne Stilens og det udvortes Fore— 
drags Behageligheder, ſom ere bedſt ſkikkede til 
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at forſkaffe det, han ſiger, Tilhorernes Opmerk⸗ 
ſomhed. En god, ſund Forſtand, gode og rigtige 
Begreber ere Grunbvolden til Alt; Daarer kunne 
ikke overtale uden Daarer. For at overtale en 
fornuftig Mand, maa man fsorſt overbeviſe ham; 
thi lad være, vi, ved vor Naturs nærværende Be⸗ 
ſkaffenhed, ikke ſtrax ere overtalte, fordi vi ere over⸗ 
beviſte: faa maa der dog ved Ooerbeviisning ba⸗ 
nes Vei til Overtalelſe; man maa, for at frem⸗ 
bringe en varig Odertalelſe, altid henvende fig til 
Forſtanden, førend man henvender fig til Indbild— 
ningskraften og Hjertet. Men at overbeviſeſ en 
fornuftig Mand, lader fig allene gjøre derved, at 
vi tilfredsſtille haus Forſtand ved at vife den Sags 
Obereensſtemmelſe med en fund Fornuft, ſom vi 
fremſette for ham. 

Man kan adſkille tre Arter eller Grader af 
Veltalenhed. Den forſte og laveſte er den, ſom 
allene gager ud paa at behage Tilhorerne. Saa⸗ 
dan er i Aimindelighed den Veltalenhed, ſom har 
Sted bed Lovtaler, heitidelige Indvielſestaler, 
Tiltaler til fore Mænd o. ſ. v. Disſe faa kaldede 
Aer etaler, hvori der allene lægges an paa et ziirs 
ligt Foredrag, ere ikke uden Undtagelſe at forkaſte; 
de kunne pan en uſkyldig Maade fornsie og under» 
holde Sindet, og med det ſamme ogſaa være gjen⸗ 
nemvirkede med mange nyttige Tanker. Imidler⸗ 
tid er det ikke at negte, at, naar Taleren intet andet 
Hiemerke har, faa kan Kunſten meget let udarte til 
Pralerie, og Talen blive mat og kjedſommelig. 

En anden og hsiere Grad af Veltalenhed er 
den, naar Taleren ikke blot vil behage, ba og⸗ 
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ſaa undervife, belære, overbeviſe. Her vifer 
hans Kunſt fig ifær i at rødde af Veien Fordomme 
mod ham ſelv og hans Sag, i af vælge de meeſt 
pasſende Beviſer, fremfætte dem med den ſtorſte 
Styrke, ordne dem paa den beqvemmeſte Maade, 
udtrykke og overlevere dem med Rigtighed og 
Skjsnhed, og ſaaledes gjøre os ſkikkede til at fælde 
den Dom, eller täge fat om den Side af Sagen, til 
hvilken han ſoger at fore os. Og dette er da nu 
Hær Formaalet for denretlige Veltalenhed. 
Men der gives en tredie og endnu hoiere Grad 
af Veltalenhed ,' ved hvilfen der udeves en ſtorre 
Magt over det menneſkelige Gemyt. Wi her ikke 
allene overbeviſes, men bringes ogſaa til Del 
tagelſe, ſettes i Bevagelſe, og henrives med Ta⸗ 
leren; vore Sindsbevegelſ er opvekkes med 
hans; vi ſatte os ind i alle hans Folelſer; vi 
elſke , vi hader vi vredes, efter ſom han indſky⸗ 
der os, og ere pad hans Vink fæ rdige til at bes 
ſlutte eller handle med Kkaft og Varme. Denne 
højere Veltalenhed er altid en Virkning af Affeet, 
d. e. den Tilſtand, i höllken vor Sjel befinder fig; 
naar deli af en eller anden vigtig Gjenſtand er ble⸗ 
ben fat i Bevegelſe og opflammet; den er en Pirk⸗ 
ning af denne Varme i Sjelen, der er faa ſkikket til 
ät forhsie de menneſkelige Kræfter; der giver Sje⸗ 
len et hoiere Maal af Indſigt, Skarpſindighed, Les 
venhed og Duelighed, end den i de boligere Mig 
blikke beſidder, og gjør derved, at Taͤleren, ligeſom 
han nu er fig ſelv en høre Kraft bebvidſt, ogſaa 
viſer fig langt ſtorre, end ſedvauligt, og virker med 
et ualmindeligt Held paa Tilhorerne. De levende 
G Føler 
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Folelſer, af hvilke han er gjennemtrengt, meddele 
fig Andre ved en Art af anſtikkende Sympathie! 
hans Blik og Geberder ſelb ere overtalende. Fol— 
keforſamlingerne, hvor Statsforfatningen tillader 
disſe at finde Sted, aabne den herligſte Mark for 
denne Art af Veltalenhed; og Pradikeſtolene ude⸗ 
lukke den ei heller. 

Efter disſe Betragtninger ober Veltalenhe⸗ 
dens Natur ei Almindelighed ville vi nu fee, hvor— 
mange Hovedarter der gives af offentlige Foredrag, 
ved hvilfe Egenſtaber disſe adſkille fig fra hveran⸗ 
dre, og hvad for Regler vi, i Henſeende til disſe 
Egenſtaber, i enhver iſer have at iagttage. 

Veltalenheden har 3 ſtore Skuepladſe: Folke— 
forſamlinger, Skranken og Pradikeſtolen. Dette 
giver os 3 Hobedarter af Veltalenhed, nemlig: 
Folkeforſamlingernes- eller Stats⸗Veltalenhe⸗ 
den, den retlige, og Predikeſtolens eller den 
geiſtlige Veltalenhed). Den hoitideligſte af disſe 

er 


8) Ogſaa de Gamke inddeelte Veltalenheden i 3 Hovedar⸗ 
ter: den beviſende (oxatio demonſtrativa), den 
raadſlagende (deliberativa), og den retlige 
(udicialis). Den forſtes Henſigt var at roſe eller dad⸗ 
le; den andens, at tilraade eller fraraade, hvad offente 
lige Anliggender angik, i Senatet eller Folkeforſamlin⸗ 
gerne; den tredies, at anklage eller forſvare for Retten, 
Den beviſende, Grekernes genus 7408 TIK OV ; 
havde vel rimeligſt faaet fit Wavn deraf, at man i Al⸗ 
mindelighed holdt Taler af denne Art, blot for at viſe 
eller give Beviis paa ſin Veltalenhed. Qvintilian vak⸗ 
ler felv hat forklare Oprindelſen til dette Navn. Wiſt 
er det imidlertid, at den indbefatter Loptalen, eller 
Wretglen i Almindelighed, og kaldtes derfor n 
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er Folkeforſamlingernes. Vel har denne kun fig 
egentlige Sted i democratiſke Forfatninger“); men 
da 


meliore, ſom Qvintilian ſiger, ogſaa genus lauda- 
tivum, af Grekerne sykænsæcTtiker.… See Qrint. 
de Iniitut. orat. L. III. C. IV; VII. VIII. IX. 
Jeg kan ellers ved Forfatterens Inddeling af den nyere 
Veltalenhed e ikke afholde mig fra at anmerke, at, lige 
ſom det ikke er at undre over, om han ſom en Britte, t 
Inddelingen af den nyere Veltalenhed, hvilken det Hen⸗ 
ſyn til Veltalenhedens almindelige Tilſtand i vore Tider 

aaſkee var rigtigſt med Adelung at inddele i den geiſt: 

ige og verdslige (fee Adelung ueber den deutſchen 
Styl B. 2 S. 338.) har beholdt den raadſlaaende eller 
Folkeforſamlingernes, og den retlige Veltalenhed; og 
ligeſom han med den fuldkommenſte Ret har givet Pra⸗ 
dikeſtolens Veltalenhed plads blandt Veltalenhedens 
Hovedarter: fan finder jeg derlmod ingen tilſtrakkelig 
Grund, hvorfor han hav udeluft den demonſtrative Art 
eller Loptalen deraf; ja gaaet den faa reent forbi, at han 
neſten ikke engang; eller dog kun faa loſellgt har nævnt 
den. Han tilftaaer ſelb, at de Gamles Inddeling ikke 
var upasſende, da den indbefatter alle de Gjenſtande, 
Veltalenheden fordum kunde befæftige fig med; men 
hvorfor da nu i Inddelingen af den nyere Veltalenhed 
udſtode det ene Led deraf, naar ſammes Gjenſtand dog 
endnu beſtandig er ſorhaanden? Altid maatte den vel 
blive at anſee ſom en mindre vigtig Hovedart end de öpri⸗ 
ge; men hvorfor dog ikke lade den beholde et Sted) ſom 
ben lige fra Ariſtotelesſes Tid har habt blandt Veltalen⸗ 
edens Hovedarter; allerhelſt da det ikke fyres ak habe 
kunnet undgaage hans Opmerkſomheh, hbvormeget denne 
Art af Veltalenhed dog virkeligen kan bidrage til at op⸗ 
flamme og belive Patriotismé da hvor Borgerdyd? (See 
Sulzers Theorie der ſchoͤnen Kuͤnſteß zter Th. Lobrebe). 
Hvorom. alting er, faa ſynes nogen Undekrretning om 
denne Veltalenhedsgreen i et Verk over Rhetoriken ikke 
at burde ſabnes. Men jeg ſkriver fun ef Udtog af en 
Andens Arbeide, og vil derfot lade mig noie med at hen⸗ 
viſe til hvad Qnintilian har ſagt derom, og Batteux 
udgiven af Ramler. 


6) Forfatteren ſiger ber; Den hoitideligſte 8 den 
nue 
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da Veltalenheden her viſer fig i fin hsieſte Glands 
og Styrke; og da denne Art af Veltalenhed tillige 
üdbreder faa meget Lys over alle andre: faa kan 
ingen, font lægger fig efter at lere Talekunſten, 

undbere Kundſkab derom. Ogſaa er det ikke allene 
i de ſtorſte og anſeeligſte For ſamlinger, den kan viſe 
ſig; allevegne, hvor en Deel af Nationen, eller 
i Almindelighed et Antal af Menneſker er forſaͤmlet 
for at raadſlage over, og tage en Beſlutuing i et 
eller andet vigtigt Anliggende, kan denne Art af 
Veltalenhed under forſtjellige Skikkelſer finde Sted. 
Det Fornemſte, ſom derved er at erindre; beſtaager 
i Folgende. 

1. Da Henſigten med de Taler, ſom hol 
des i Folkeforſamlinger, er Overtalelſe; og den 
ne mag grunde fig paa Overbeviisning. faa 
mage disſe Taler være byggede paa Bevifer og 
ſammes grundige ÜUdforelſe. Man bilde fig ikke 
ind, at fordi Taler i Folkeforſamlinger tillade en 
mere declamaͤtoriſk Tone, end nogle andre Arter 
af Taler, ſaa trænge de mindre til at underſtsttes af 
Grunde. Denne Inbbildning er faa vildfarende, ſom 
nogen kan vere. Tilhörerne mage være af hvilken 
Stand de vil, fad mad man ikke tenke, at man 
ved et tomt og pralende Foredraͤg, uden Tanker og 
grundige Beviſer, kan gjøre noget dybt Indtryk 

paa 


denne Art af Veltalenhed hos nogen Nation i Europa 
kan gjøre fig til af, er uden Tviol det Engelſke Parla— 
ment. Alligevel tilſtager han paa et andet Sted, at 
den ikke engang ei Enge Land endog kün nogenledes har 
hævet fig til Graden af fin forrige Glands, og at De⸗ 
moſthens og Ciceros Navne indtil denne Dag ere bleulle 
uden Medbeilere til deres Ros⸗ 
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paa dem, eller indlægge fig ſelb Bersmmelſe. Selb 
almindelig Mand er en bedre Dommer over hvad 
der er grundigt og godt, end vi undertiden. formo— 
de. 
Vi maae felv være indtagne for den 
Sig vi erklære os for, og faa meget, ſom 
meligt, udtrykke vore egne, ikke efterabede Før 
[el for, Sjelden, eller maaſkee aldrig, bliver no— 
gen veltalende, ſom det ikke er alvorligt om Sagen 
ſelb at gjøre, og ſom ikke taler af egen Folelſe og 
Overbeviisning. Det er, efter Horazes Üdtryk, 
kun veræ voces ab. imo pectore, Hjertets ufors 
ſtilte Sprog, ſom henrivber med fig Andres Overbe— 
viisning. Ved at give ſig Anſeelſe af en Sindsbe⸗ 
vægelfe, ſom man ikke virkelig foler, udſetter man 
fig kun forat. falde tibet unaturligt Veſen, hvor⸗ 
ved man gjør fig latterlig. Og aldrig er dette Be⸗ 
drag ſag fuldkomment, at det jo vil kunne opdages; 
det er 17 kun Hjertet, ſom kan tale til Hjertet. 
Forberedelſen mag gage mere ud paa 
GS end paa Ordene. FFolfeforfamlingerne, 
hvor ſtridige Sporgsmaale ſtulle udvikles og afgjs⸗ 
res, tillade Omſtendighederne vel ſjelden, at Tale⸗ 
ren kan anſtille den noiagtige og omſtendelige For⸗ 
beredelſe, ſom Predikeſtolen uden Undtagelſe, og 
Domſtolene i de fleſte Tilfælde give Leilighed til. 
Imidlertid gisre dog disſe Omſtendigheder ikke al 
FVorberedelſe enten unyttig eller unødvendig. For 
den unge Taler, ſom endnu ikke har forhvervet fig 
den Faſthed, den Aandsnerverelſe og den Magt 
over Üdtrykket, ſom intet uden Hvelſe kan forſkaffe, 
vil det vel endog være bedſt at betroe alt, hvad han 
vil 
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vil ſige, til Hukommelſen. Og i Almindelighed vil 
man ved at forſomme Forberedelſe aldrig kunne 
undgaae at fage en Vane i at tenke uſammenhen⸗ 
gende og uordentligt. Men den fordelagtigſte Maa⸗ 
de at forberede fig paa for Tilfælde, ſom kunne mo⸗ 
de i Folkeforſamlinger, er, heller at tænke over 
paa Gjenſtanden eller Indholdet i Almindelighed, 
end med megen Flid at udarbeide nogen beſynderlig 
Deel deraf. Taleren kan aldrig være omhyggelig 
noki Henſeende til Materien; men, hvad Ordene 
og Udtrykket angager, kan han let gjøre for meget 
deraf, faa at hans Foredrag bliver ſtivt og tvun⸗ 
gent, og derved ufkikket til at gjøre det Indtryk, 
han vilde, paa Tilhorerne. 

4. Lys Orden og Methode maa være een 
af de Ting, ſom vi ifær beflitte os van. Ved 
Methode forſtaaes her ikke den formelige Methode, 
ſom beſtaaer i at opſtille Dele og underordnede Dele, 
og gemeenligen bruges paa Predikeſtolen. Denne 
vil i Folkeforſamlinger, derſom Taleren ikke er en 
Mand af udmarket Anſeelſe, Gjenſtanden af be⸗ 
ſynderlig Vigtighed, og Forberedelſen tillige me 
getensiagtig, let kunne opvekke Modbydelighed hos: 
Tilhererne, da ſaadan en Indledning altid giver. 
dem en ubehagelig Udſigt til en lang Tale. Men 
omendſkjont der ikke behøves nogen ſaadan for⸗ 
melig Methode, ſaa kan dog ingen Tale af no⸗ 
gen Længde være uden Methode, d. e. hver: 
Ting maa findes paa ſit rette Sted deri. At have 
ordnet ſin Tale forud, og hos ſig ſelv henbragt, 
hvad man vil ſige, under visſe Afdelinger, vil være 
af den ſtörſte Nytte baade for Taleren ſelv og for 

Til⸗ 
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Tikhorerne. Det vil underſtstte Talerens Hukom⸗ 
melſe, og bevare ham hans hele Tale igjennem fra 
den Forvirring, ſom den Taler hvert Hieblik er udſat 
for, der intet beſtemt Udkaſt har gjort til hvad han 
vil ſige. Og, hvad Tilhorerne angaaer, da er 
Orden i Taken uomgengeligen fornsden. Den gi⸗ 
ver det, ſom ſiges, baade Lys og Styrke; den 
gjør, at de let og villigen følge Taleren, ligeſom 
han gaaer frem igjennem Talen, og føle den fulde 
Pirkning af hvert Beviis, han anvender. Intet 
fortjener derfor mere vor Opmerkſomhed, end tydes 
lig Ordning; uden denne vil endog den ſtsrſte Vel⸗ 
talenhed e ikke værer Stand til at frembringe nogen 
fuldkommen Oberbeviisning. 

5. Maneren maa være varm og beſſelet; 
dog ſaaledes, at vi midt i den Heftighed, ſom 
under visſe Omſtendigheder kan være pasſende, 
aldrig gage udenfor de Grendſer, ſom Materiens 
Beſkaffenhed, Tilhorernes Stemning, hvad der 
pasſer fig paa Tid, Sted og Perſoner bor fætte 
for enhver offentlig Taler. Dette lidenſkabelige 
Sprog, denne heftige og varme Folelſe, ſom en 
ſtor og offentlig Gjenſtand, en anſeelig Forſamling, 
beſteftiget med ſaadan Gjenſtands Afgjsrelſe, og 
opmerkſom paa Taleren, ikke kan andet end frem⸗ 
bringe, udgjsr viſtnok denne Veltalenheds beſyn— 
derlige Charakteer i dens hoieſte Grad af Fuldkom— 
menhed. Men altid maa den Varme, ſom befje- 
ler vort Foredrag, være overeensſtemmende med 
Anledningen og med den Gjenſtand, hvorover vi 
tale; efterſom intet kan være mere bagvendt, end 
at ville anbringe en hoi Grad af lidenſkabelig Var 

me, 
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me, hvor Materien enten er af liden Vigtighed, 
eller efter ſin Natur bor afhandles med Rolighed. 
Altid mage vi ſee til, gt vi under den ſtorſte Hef⸗ 
tighed, ſom Materien gjør tilladelig, dog ſtedſe 
kunne beholde Herredzmmet over os ſelv, da vi el⸗ 
lers ſnart ville tabe det ovev Tilhsrerne; at Dilho⸗ 
rernes Fslelſe, faa at ſige, kan holde Tone med 
vor Folelſe; og at den Agtelſe for Forſamlingen, 
ſom man venter af os, og ſom vi fylde den, kan 
holde vor Heftighed inden fine tilborlige Grændfer. 
Altid maa vi endelig ogſaa, ſom i alle, faa iſer i 
denne Art af offentlige Foredrag, tage Henſyn til 
hvad. der pasſer fig paa Perſoner, Tid og Sted. 
Den Heftighed, ſom flæder Manden af Charakteer 
og Anſeelſe, kan ofte ikke beſtaae med den Beſkeden⸗ 
hed, man venter af en ung Taler; og den luneful⸗ 
de og vittige Maade, ſom pasſer fig pag visſe Til 
horere og visſe Gjenſtande, er urigtigt anbragt, 
naar et vigtigt Anliggende ſkal afgjores, og i hoi⸗ 
tideligere Korſamlinger. ee 
6. Stilen maa være fri og let, heller ſterk 
og malende, end vidtloftig. Sagte og kunſtige 
Udtryk ere her ikke paa, deres Sted, og gjøre altid, 
Overtalelſen Afbrek. Det ev en ſterk og mandig 
Stiil, en ſaadan Taler iſar maa beftitte. fig paa; 
og det metaphoriſke Sprog vil han ofte med meget 
god Virkning kunne anvende Hvorvidt han i ov⸗ 
rigt bor gage i Korthed eller Udfsrlighed, er ikke 
let at beſtemme. Saameget er viſt, at han maa 
fee til, at han ikke ved at overlade fig altfor meget 
til den udførlige Stiil ſtal tabe mere i Eftertryk, 
end han vinder ved Oplysningens Fuldſtandighed. 
Et 


105 


Et vidtloftigt og ordrigt Foredrag oppakker altid 
Kjedſommelighed, og man maa ide ſteſte Tilfelde 
heller ville ſtaae Fare for at ſige for lidet end for 
meget. 

Endelig 7. hvad det udvortes Foredrag an— 
gager, da maa dette være tilldsfuldt og faſt. 
Thi ſaa viſt, ſom det paa den ene Side er, at intet 
gjøv et ufordelagtigere Indtryk, end naar Taleren 
viſer en altfor for Selvtillid, ſag viſt er det paa 
den anden Side ogſaa, at en ſpag og hakkende Üd— 
tale forraader en Mistroe til vor egen Mening, 
ſom gjør Andre utilbsjelige til at antage den. Der 
gives en vis afgjerende Tone, ſom kan antages 
endog af den beſtedentligſte Mand, der er inderlig 
overbeviiſt om hvad han ſiger, og er af den Beffaf- 
fenhed, at den ikke vil mangle at gjøre et alminde— 
ligt Indtryk paa auherk ne 

Den anden Art af Veltalenhed, ſom ifær til— 
drager fig vor Opmarkſomhed, er den retlige 
Veltalenhed. Denne nærmede fig fordum, ſaa⸗ 
vel i Grakenland ſom i Rom, langt mere til Folke— 
forſamlingernes Veltalenhed, end i vore Dage. 
Baade gjeldte det i de Gamles Retstaler ikke ner 
faa meget; ſom nu, om Lovene, hoilke vare faa, 
ſimple og almindelige, faa at Sagernes Afgiorelſe 
for en ſtor Deer blev overladt til Dommernes Bil⸗ 
lighed og Indſigter; og tillige beſtode Rettene baa— 
de i Grekenland og Rom af langt flere Dommere 
end hos os, og udgjorde ſaaledes en Art af Folke— 
forſamlinger. Kvad der kan ſiges om Folkefor⸗ 
ſamlingernes Veltalenhed maatte da ogſaa for en 
flor Deel kunne anvendes paa den retlige, Noget 

af 
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af dette er vel endnu i vore Tider anvendelige døre 
paa, men langtfra ikke faa meget, ſom hos de Game 
le. Thi forf faa ere Hovedøiemærferne af disſe 
tvende Veltalenhedsarter nu mere forſkjellige fra 
hinanden. Iſtedetfor det i Folkeforſamlingerne er 
Hovedsiemerket at overtale, faa er det for Retten 
at overbeviſe; naar Taleren der, for at opnaage fin 
Henſigt, maa vende fig til Sindsbevegelſerne og 
Hjertet ligeſaa meget, ſom til Forſtanden, ſaa har 
han her fornemmelig med Forſtanden, eller rettere, 
med Forſtanden allene at gjore. Dernaſt ſaa er 
det kun een eller dog faa Dommere, ſom Retstale⸗ 
ren nuomſtunder har at tale for, og disſe gemeen⸗ 
lig Mænd af moden Alder, fat Tenkemaade og er⸗ 
kjendt Ebarakteer. Han har altſaa ingen af de 
Fordele, ſom en takeig og blandet Forſamling til⸗ 
Byder Taleren. Heller ikke er det faa let for ham 
her at opvokke lidenſtabelig Deeltagelſe; han hør 
res med mere Kulde; man er mere paa: fin Poſt. 
imod ham; og han vilde kun gjore fig. latterlig, om 
han antog den hoie og heftige Tone, ſom allene er 
pasſende, naar man har en Mængde af tale for. 
Endelig faa udfordrer ogſaa de Gjenſtandes Natur 
og Beſkaffenhed, ſom here til Skranken, en fra 
Folkeforſamlingernes meget: forffjellig Art af Vel⸗ 
talenhed. Taleren har i disſe en langt friere Mark 
at udvandre paa; han kan sfe af langt flere Kilder, 
og anvende enhver Oplysning, ſom Indbildnings⸗ 
kraften tilbyder ham. For Retten derimod er den 
Mark, hvorpaa han kan øve fir Talent ſom Taler, 
indſtrenket til Lov og Forordninger; hans Indbild⸗ 
gingskraft maa her ikke tage fig nogen Frihed; han 
har 
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har altid Snoren, Retholten og Pasſeren liggende 
for fig, og ſammes Anvendelſe paa den omtsiſtede 
Sag er og bliver hans fornemſte Forretning. 
Forſkjellig altſaa fra Folkeforſamlingernes, 
udfordrer den retlige Veltalenhed en forſtjellig 
Behandling, og følger forſkjellige Regler. Men, 
førend vi lære disſe Regler at fjende, vil et par 
vigtige Erindringer ei kunne forbigaaes. Den ene 
beſtaaer deri, at den, der ſkal vorde en agtet og 
heldig Sagforer, maa lægge Grund Dertil ved 
en dyb Indſigt i den Videnſtab, der horer til 
hans Fag. Hans Duelighed, ſom Taler, maa 
pære faa ſtor, ſom den vil, derſom han ikke anſees 
for at have en grundig Kundſkab om Lov og Ret, 
ſaa ville dog kun Faa kunne beſlutte ſig til at betroe 
ham deres Sager; og i fig ſelv, hvorledes fulde 
ogſaa den kunne med Held overbeviſe om hvad der 
efter Lovene er Net eller Uret, ſom felv ingen grun⸗ 
dig Kundſkab har om Lovene? En anden ligeſaa 
veſentlig Fordring hos en god Gagfører er denne, 
at han anvender al muelig Omhyggelighed for 
at kjende den Sag, der er ham betroet, ſaa han 
kan være fuldkommen Meſter af alle de Begiven— 
heder og Omſtendigheder, ſom henhøre dertil. 
Dette dreve de gamle Kunſtdommere med megen Al— 
vorlighed paa, og foreſtille det medrette ſomen ned— 
vendig Grundvold for al retlig Veltalenhed. Qvin— 
tilian ) giver i denne Henſeende mange fortraffe⸗ 
lige Regler, og Cicero“ ) fortæller os, at han gjer— 
ne, 
*) Inſt. Orat. L. ult. C. VIII. 
9 Res Antoniusſes Perfon i hans ꝛden Bog de orår 
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ne, naar nogen af hans Clienter vilde overdrage 
ham en Sag, tog ham i Eenrum, for at han deſto 
friere kunde forklare fig, og indlod fig i en omſten⸗ 
delig Samtale med ham om Sagen; at han under 
denne Samt 15 opkaſtede allemnelige Indvendinger, 

og paatog fig Modpartens Rolle, for at komme de» 
ſto bedre 1555 Sandheden, og være tilſtrekkeligen 
forberedet paa enhver Punct, ſom kunde blive en 
Gjenſtand for Underſogelſe; og at han faa, naar 
Clienten var gagen bort, veiede for fig ſelv alle 
Omſtendighederne under tre forſtjellige Charakte⸗ 
rer, fin egen, Dommerens, og den Advocats, 
ſom forte Sagen for Modparten. f 

Fra disſe Regler, der ere at anſee ſom Grund- 
volden for den retlige Veltalenhed, og ſom noget, 
den forudſetter, komme vi nu til dem, ſom nærme. 
re angaae den retlige Veltalenhed ſelv, hvilke ere. 
folgende. ; 

1. Det maa anſees ſom en Hoved⸗Grund⸗ 
fætning, at den Vel (calenbed, der pasſer ſig for 
Retten, hvad enten Foredraget er mundtligt el⸗ 
ler fkriftligt, er af det rolige og jevne Slags, 
og ſtager i noie Sammenhæng med grundig Be⸗ 
viisferelſe. Vel kan det undertiden, for at give 
en tor Materie Liv, og komme den trattede Op⸗ 
merkſomhed til Hjælp, være Indbildningskraften 
tilladt at udſtroe nogle Blomſter; men denne Fris 
hed maa tages med ſparſom Haand. Thien blom⸗ 
ſterrig Stil, og en glimrende Maneer vil aldrig 
mangle at gjøre Dommerens Øre mistroiſt; Tales 
ren vil derved ovvæffe den Mistanke imod fig, at 
han har Mangel paa grundige Beviſer og de Yes 
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viſer, han virkelig betjener fig af, ville tabe-ideres 
Vægt. Üdtrykkets Reenhed og Rigtighed ere de 
Egenſkaber, hvorpaa han fornemmelig maa beflitte 
fig; hans Stil maa være tydelig og pasſende, 
hverken altfor beladt med juridiſte Kunſtord, ei 
heller ſaadan, at man tydeligt kan ſee, han har 
gjort fig Umag for at undgaae dem, hvor de ere pass 
ſende og nodvendige. 

Den ordrige Vidtlo flighed, hvortil en 
Sigforer⸗ der faa ofte as tale og ſkrive uden 
at have nogen ſynderlig Tid til Forberedelſe, 
neſten uundgagel Så maa forfalde er en Feil, 
ſom enhver, der opoffrer ſig til Skranken, med 
megen Omhygge lighed mad ſoge at undgage. 
Han ftræbe derfor ſtrax i Begyndelſen, 1 
der endnu gives ham Leilighed til Forberedelſe, 
erhverbe fig en Ferdighed i at fore en ſterk og cor: 
rect Stiil; iſer i ſtriftlige Udaͤrbeidelſer. Han 
vil derved i fad Ord kunne uͤdtrykke den ſamme Ting 
langt bedre, end ved at opdynge våd hverandre en 
Hob lange og indviklede Perioder. Og har han 
eengang forhbervet fig denne Ferdighed, vil den 
ſiden blive ham näturlig, naar Forretningernes 
Mengde noder ham til at aͤrbeide med ſtorre Hur⸗ 
tighed. . n 

3. Det er en Hovedfordring hos en Retsta— 
ler, at han noie beſtemmer enhver Ting, og ad— 
ſkiller det ene fra det andet: Dette ſteer, forſt 
bed at fremſette Sagen med alle dens Omſtendig— 
fjeder; ved åt viſe tydeligen, hvori Stridspuncten 
beſtaaer; hvad han antager, og hvad han benegter, 
. dg hvor den Linie gåder, ſom deler mellem ham og 
Mod⸗ 
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Modparten: for det andet ved rigtigt at ordne alle 
Talens Dele, og ſette enhver paa hf rette Sted: 
Lys Methode er i alle Slags Taler af den yderſte 
Vigtighed, men ingenſteds mere end i Retstaler;! 
i disſe at tilſideſette Plan og Methode, er at lade 
de indviklede og vanſkelige Sager, ſom høre til 
Skranken, blive i et Merke, der gjer al Overbe— 
viisning umuelig. n 

4. Hoad Fortellingens og Beviisforelſens 
Behandling angager, da er det i Henſeende til den 
forſte vel at merke, at den altid bor vere ſaa 
kort, ſom de til Sagen hørende Begivenheders 
Natur tillaͤder. Der ligger altid ſtor Magt vaaß 
at kunne under Taͤlens hele Lob erindre disſe Begi— 
venheder; men er Sagforeren omſtendeligere i at 
fortælle dem, end han er nødt til, faa lægger han 
derved for ſtor Byrde paͤa Hukommelſen, iſtedetfot 
at han, ved at fraſkjære alle overflødige Omſtendig⸗ 
heder, giver de veſentlige mere Styrke, ſtiller det, 
ſom han fortæller; i et klarere Lys, og gjor Ind⸗ 
trykket deraf varigere. J Beviisförelſen deri— 
mod vil maaſkee en vidtlsftigere Maade være 
mere pasſende, end ved andre Leiligheder. Den 
Dunkelhed, ſom Rettergangsſager ere indhyllede i, 
udfordrer ofte, at man vidtloftigere udvikler Bevis 
ſerne, og fætter dem iet forſkjelligt Lys, ak deres 
Styrke tilfulde maa kunne indſees. 5 É 

5. J at gjendrive Modpartens Beviſer 
maa en Sagfsrer tage fig i Agt, at han ikke 
gjør dem Uret ved at forvende, eller ſette dem i 
et falſt Lys. Dette Bedragerie vil let vorde opda⸗ 
get; og Folgen vil blive, at baade Dommere og 
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Tilhsrere fatte Mistillid til Taleren, ſom den, om 
hvem de mage troe, at han enten mangler For- 
ſtand til at indſee Modgrundenes Styrke, eller 
Wrlighed til at lade dem gjelde for hvad de ere. 
Ved eat fremſcktte dem med Noiagtighed og Oprig— 
tighed, vil han derimod opvekke en gunſtig Mening 
om fg; man bliver tilbsielig til at troe, at han 
med en tydelig og tilſtrekkelig Kundſkab om alt, 
Hvad der kan ſiges baade for og imod hans Sag, 
forener en fuldkommen Tillid til dens Godhed, og 
tenker ikke paa at underſtotte den ved noget Kunſt⸗ 
greb eller Fordslgelſe. Selo Dommeren vil langt 
villigere modtage de Indtryk, ſom en Mand ſoger 
at opvæffe, der gader tilverks med ligeſaa megen 
Lr lighed ſom Skarpſindighed. 

6. En Sagforer ſette ikke altfor meget i 
vitige Indfald. Disſe kunne vel undertiden an— 
vendes af ham med Held, fornemmelig i Svar, 
hvorved han vil gjøre noget latterligt, ſom er ſagt 
af Modparten; men, ihvor meget Tillokkende de 
end kunne have, iſer for den unge Retstaler , fag 
ber han dog aldrig deri ſoge ſin egentlige Styrke. 
Det er ikke hans Sag åt opockke Latter hos Tilhs— 
rerne, men at overbeviſe Dommeren; og ſjelden, 
eller aldrig har Rogen, ved at være en vittig Saga 
fører, kunnet bringe det til at blive ret for i fit 
F. En vis Grad af Varme i at tale en 
Sag vil altid medføre Nytte. Ei allene er den 
Varme, ſom reiſer fig af inderlig Overbeviisning 
og Deeltagelſe, et af de kraftigſte Overtalelſesmid— 
ler; men Sagfsreren foreſtiller desuden ogſaa ſin 
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Clients Perſon; han har taget hans ganſke Inter⸗ 
esſe paa fig, og ſtaaer ihans Sted. Det vilde der» 
for dere upasſende, og have ſladelige Følger for 
Sagen ſelv, om han vifte fig ligegyldig og ufslſom; 
og kun Faa vilde friſtes til at betroe deres Anlig— 
gender i faa fold en Sagfoerers Hender. 

Men 8. maa en Sagforer paa den anden 
Side ogſaa vogte ſig, at han ikke gjor ſin Fol⸗ 
ſomhed Vanare ved at antage ſig med lige Var⸗ 
me enhver Sag, der er ham betroet; hvad ens 
ten den kan formodes virkelig år opvekke nogen 
Iver hos ham, eller ikke. Han vilde derved kun 
ſvekke eller tilintetgjere den gode Mening om hans 
retſtafne Tankemaade; en Mening, ſom det mac 
være ham af yderſte Vigtighed at vedligeholde; thi 
ved at berøve fig denne, berover hån fig det kraftig— 
fre Middel til at overtale, eſterſom det neſten ikke 
er mueligt for nogen Tilhsrer, ganſke at adſkille 
det Indtryk, den Taͤlendes Charakteer gjør pad 
ham, fra det, ſom han ſiger. Aldrig vil derfor 
Bogen retſkaffen, eller blot klog og forſtaͤndig Sags 
fører befatte fig med flette og aabenbart uretferdi— 
ge Sager. Paaͤtaͤger han fig en ivivlfom Sag; vil 
han fredfe lægge den ſtorſte Viegt pa de Grunde; 
font forekomme hans egen Dommekraft meeſt bin⸗ 
dende. Men fin Jver og varmeſte Deeltaägelſe vil 
han forbeholde ſaͤadanne Sager, hvori Modpärtens 
Uretferdighed og On oſkab klarligen lade fig tilſyne. 

Den tredie Hovedart af Veltalenhed ſtaaer nu 
allene tilbage, nemlig den geiſtlige, eller Pra di— 
keſtolens Veltalenhed. 
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Denne Veltalenhed har baade ſine Fordele 
og ſine Mangler. Den har ſine beſynderlige 
Fordele. De Gjenſtande, den behandler, overs 
gaae unegteligen alle andre i Værdighed og Vig⸗ 
tighed. De ere af ſaadan Beſkaffenhed, at de 
mage være Enhver magtpaaliggende, og kunne 
lægges Enhver paa Hjerte; at de derhos baade kun— 
ne beffrives med den høiefte Grad af Skjonhed, og 
indſkjarpes med den ſtsrſte Heftighed og Varme. 
Ogſaa har Pradikanten ſtore Fordele i at bes 
handle ſin Materie. Han taler ikke for een eller 
faa Dommere, men for en talrig Forſamling: han 
er ſikker paa ikke at vorde afbrudt: han er ikke for- 
bunden til at beſvare Indvendinger, eller viſe nogen 
Extemporalgave; han vælger fin Hovedmaterie ef— 
ter eget Godtbefindende ), og treder op med al 
den Hjælp, ſom en noiagtig Forberedelſe kan for— 
ſkaffe ham. 

Men med disſe Fordele har den og fine be— 
ſynderlige Mangler. Predikanten er maaſkee i 
altfor rolig en Beſiddelſe af ſin Mark. Han har 
ingen Modſtander at ſtride med; men han ſavner 
da ogſaa et vigtigt Middel til at belive Geniet og bes 
fordre Opmarkſomheden. Gjenſtandene for hans 
Foredrag ere i fig ſelv ſtore og vigtige; men de ere 
ogſaa Øret bevante og ofte behandlede Gjen⸗ 
ſtande. Og hoilke Gaver udfordres da ikke for at 
vedligeholde Opmerkſomheden paa dem, hvad 
Kunſt og Duelighed for at give ſaadanne Gjenſtan— 
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de Nyhedens Behagelighed, og indklade dem ſaale— 
des, at bande Indbildningskraft og Hjerte ret kan 
røres deraf! Hertil kommer endnu, at Pradi⸗ 
kantens Materie i Almindelighed indſkrenker 
ham til abſtracte Egenſkaber, til Dyder og La⸗ 
ſter, da andre Folketalere derimod have Anledning 
til at handle om Perſoner; en Gjenſtand, ſom ges 
meenlig interesſerer Tilhererne mere, og virker 
ſterkere paa deres Indbildningskraft. Alle disſe 
Aarſager er det at tilſkrive, at der blandt den ſtore 
Mængde af gode Pradikanter gives overmaade faa, 
ſom i en hoi Grad ere fortrinlige. 

Mange ville maaſkee være af den Mening, at 
det til Prædikeſtolen hørende Foredrag ikke er nos 
gen egentlig Gjenſtand for Talekunſten. Religions- 
fandheder, ſige de, ere altid deſto kraftigere, jo 
ſimplere og mere ukunſtlet de fremfættes. Denne 
Indvending ſkulde have Vægt, derſom Veltalenhe— 
den, ſom disſe i Almindelighed troe, var en pra— 
lende og forfsriſk Kunſt, der ikke gaaer ud paa an— 
det end at behage og kildre Øret, Men den ſande 
Feltalenhed er den Kunſt, at fætte Sandheden 
i det, for at overbeviſe og overtale, fordelagtig⸗ 
ſte Lys. Lg dette er det juſt, ſom bor ligge enhver 
retſtaffen Evangeliums Lærer paa Hjerte; denne 
Henſigt er paa det nøiefte forenet med hans Em— 
beds heldige Forelſe. Man kunde desuden, om for⸗ 
nodent gjordes, heri beraabe fig paa Propheternes 
og Apoſtlernes Taler, ſom Monſtere paa den høies 
ſte Veltalenhed, ſkikket for Menneſkenes Indbild⸗ 
ningskraft, ſaavelſom for deres Folelſer. 
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Da ingen med Held kan udove en Kunſt, om 
hvis Hiemerke og Gjenſtand han ikke har et rigtigt 
Begreb: fan bliver det en veſentlig Fordring, 
for at prædife godt, at man har en rigtig, bes 
ſtemt og altid rede Foreſtilling om hvad Henſig— 
ten er med at prædike, . For at prædike godt, maa 
man altſaa aldrig glemme, at Henſigten med at 
prædike er, at overtale Menneſkene til Retſkaffen⸗ 
hed og Dyd; og at derfor enhver Pradiken bils 
ligen burde være et overtalende Foredrag. Ikke, 
ſom at Prædifanten jo ogſaa maa underviſe og lære, 
forklare og beviſe. Al Yvertalelſe grunder fig, 
ſom tilforn er ſagt, paa Overbeviisning: man 
maa altid førft henvende fig til Forſtanden, naar 
man vil gjøre ef varigt Indtryk paa Hjertet. Men 
han maa derhos ogſaa betenke, at en Prædifants 
hele Underviisning maa være practiſk, og at Over— 
talelſe altid maa være og blive hans ſidſte Oiemer⸗ 
ke. Han beſtiger ikke Prædifeftolen for at oplyſe 
fine Tilhorere om en metaphyſiſt Sandhed, eller 
ſige dem noget, ſom de ikke for have hort; men 
for at gjøre dem til bedre Menneſker; for at gjøre 
Religionens Sandheder paa eengang baade tydelige 
for deres Forſtand og kraftige paa deres Hjerter. 
Predikeſtolens Veltalenhed maa derfor tillige 
være en populair Veltalenhed. Popularitet eller 
den Gave, at kunne gjøre Indtryk paa Folket, 
røre og bemægtige fig Hjerterne, er een af den go— 
de Predikants fornemſte Egenſkaber. Ved et 
abſtraet og philoſophiſk Foredrag afviger han alde— 
les fra denne Veltalenheds Henſigt. Grundig 
maa har viſtnok altid være, han maa give fine Til⸗ 
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horere et vigtigt Begreb om enhver Sag; men det 
vil fun være liden Ros for ham, at han viſer fig 
ſom en ſkarp Tanker, naar han ikke tillige er en 
Taler, ſom kan gjøre Indtryk paa fine Tilhørere. 

Er da nu en Pradiken intet andet, end en 
Tale, der er ſkikket til at overtale: faa følger hers 
af nødvendigt, at Predikanten maa, for at ve⸗ 
re heldig, ſelv være en retſkaffen Mand. Gjel⸗ 
der det for andre Arter af Veltalenhed, at ingen 
kan verei Sandhed veltalende, ſom ikke taler af egen 
Overbeviisning, og af egen Folelſe: faa gjelder 
det upaatvibleligen i hsieſte Grad for Pradikeſto— 
lens. Her er det af yderſte Vigtighed, at Taleren 
ſelb faſt troer de Lerdommes baade Sandhed og 
Vigtighed, ſom han indſkjcrper Andre; og ikke 
Blot ſpeculativiſk troer dem, men har en levende 
og ſterk Folelſe deraf. Dette vil altid give hans 
Formaninger en Alvorlighed og Styrke, en reli 
gios Varme, ſom virker langt mere, end alle en 
ſtuderet Veltalenheds Kunſter; og uden hvilken 
Kunſtens Hjelp ſjelden vil være i Stand til at ſkju⸗ 
le den blotte Ordkremmer. f 

De fornemſte Egenſkaber, hvorved Præs 
dikeſtolens Veltalenhed adſtiller ſig fra andre Ar⸗ 
ter af offentligt Foredrag, ſynes at beftage i 
erdighed og Varme. Sjenſtandenes alvorlige 
Natur udfordrer Værdighed, og deres Vigtighed 
for Menneſkeſteegten, Varme. Vardighed uden 
Varme giver Foredraget en død og eensformig Hoi⸗ 
tidelighed; og Varme uden Vardighed giver det 
et Anſtrog af det Theatralſte og Letſindige. Begge 
Egenſtaber mage derfor i et rigtigt EA være 
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forenede med hinanden. Forenede give de en Pra— 
diken, hvad man falder Salvelſe, d. e. hiin rørende, 
gjennemtrengende, interesſerende Egenſkab, der 
har fit Üdſpring fra en ſterk Folelſe hos Prædikan— 
ten af de Sandheders Vigtighed, ſom han foredra— 
ger, og af hans alvorlige Ønffe, at de mage gjøre 
et dybt Indtryk paa hans Tilhoreres Hjerter. 

Neſt efter at have et rigtigt Begreb om den 
geiſtlige Veltalenheds Natur og Henſigt, er det 
ogſaa af ſtorſte Vigtighed for en Predikant, at 
gjore et pasſende Valg af de Materier, hvor— 
over han prediker. At give Regler for dette 
Valg, henfører mere til den theologiſke end erheto— 
riffe Lereſtol. Nok, at Materierne mage være 
ſaaledes beſfkafne, at Predikanten holder dem 
for de nyttigſte og bedſt pasſende paa hans Tilb 
horeres Omſtendigheder. Ingen kan kaldes vel— 
talende, der taler til en Forſamling over en Mate— 
rie, eller i et Sprog, ſom Ingen eller kun Faa af 
den kunne fatte. Nyttighed og ſand Veltalenhed 
byde hinandeu beſtandigen Haanden; og ingen kan 
længe vedligeholde Bersmmelſe for at være en god 
Predikant, ſom man ikke tillige erkjender for en 
nyttig Predikant. 

Men til en god Prædiken hører fremdeles, at 
den har en rigtig og henſigtpasſende Indretning. 
Derfor ogfaa i denne Henſeende nogle Regler og 
Erindringer. 

Det forſte, vi ved en Prœdikens Udarbeidelſe 
maa lægge Vind paa, er, at den kan have Een⸗ 
hed. Denne Egenſkab er viſtnok af megen Vigtig— 
hed i enhver Art af ÜUdarbeidelſe; men i Taler, 
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hvor Materiens Valg og Ordning ikke er overladt 
til Taleren, ſtaaer det mindre i hans Magt at be— 
vare den. Jen Pradiken derimod er det altid Pre— 
dikantens egen Skyld, om han afviger derfra. Ved 
denne Eenhed forſtages, at der er en vis Hoved— 
gjenſtand, ſom alt hvad Prakenen indeholder 
ſtager i en noie Forbindelſe med. En Prediken 
maa ikke være et Bundt af forſkjellige om hoeran⸗ 
dre kaſtede Materier; men een Gjenſtand maa fra 
Begyndelſen til Enden være den herfſkende deri. 
Denne Regel grunder ſig paa den almindelige Er— 
faring, at vor Sjel i een og den ſamme Tid ikke kan 
være fuldkommen opmerkſom paa mere end een Ho- 
vedgjenſtand. Ved at dele Opmerkſomheden vil 
Indtrykket altid fvæffegs. Uden denne Eenhed kan 
en Prædiken hverken have Skjonhed eller Styr— 
ke. Den tillader vel en vis Mangfoldighed; den 
kan beſtaae med Dele og underordnede Dele, med 
flere ſarſtilte Stykker og Betragtninger; men al— 
tid maa ſaa megen Eenſtemmighed og Forbindelſe 
vedligeholdes, at det ele kan ſtͤde ſammen i det 
Indtryk, man snffer at gisre paa Sjelen. 

For det andet: En Preddiken gjor altid des 
ſto bedre Virkning, og er i Almindelighed deſto 
nyttigere, jo beſtemtere og mere enkelt den Ma⸗ 
terie er, hvorom den handler. Dette følger for 
en ſtor Deel af hvad der nyligen er ſagt. Nu lader 
vel en almindelig Materie fig ogſaa udføre med en 
temmelig Grad af Eenhed; men aldrig kan denne 
Eenhed være faa fuldkommen, ſom ved en beſynder— 
lig. Det Indtryk, den gjør, bliver altid mere 
ubeſtemt, og ſelv den meddeelte Undervüsning i 
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Almindelighed mindre treffende og overbeviſende. 
Saadanne Materier, for Ex. om Religionens For— 
treffelighed og Glæder, kunne vel i mange Tilfel— 
de være overmaade henſigtpasſende; men med alt 
dette ere de dog ikke, for at frembringe en Predi— 
kens hoiere Virkninger, de fordelagtigſte. Man 
forfalder derved neſten uundgageligen til forflidte 
Almeenſteder. Langt ſtͤrkere vekkes Opmerkſom— 
heden, ved at tage fat om nogen beſynderlig Syns— 
punct *), nogen enkelt interesſant Side af en ſtor 
Gjenſtand, og ſtyre Beviſets og Veltalenhedens 
hele Styrke hen paa ſamme. Udforelſen er da viſt— 
nok vanſkeligere, men Fortjeneſten ogſaa ſtorre, og 
Indtrykket ſterkere. 

Man ſoge, for det tredie, ikke at ſige alt, 
hvad der over en Materie kan ſiges. Ingen 
Vildfarelſe er ſtorre, end denne. Man vælge de 
nyttigſte, de meeſt treffende og overtalende Grun— 
de, ſom Texten tilbyder; og paa disſe bygge man 
ſin Tale. Vare de Lerdomme, ſom Evangeliums 
Tienere foredrage, ganſke nye for deres Tilhorere: 
faa kunde en ſaadan Fuldſtandighed være fornøden. 
Men Pradikener holdes ikke faa meget for at under— 
viſe, ſom for at overtale; og intet er Overtalelſen 
mere imod, end en unødvendig og kedſommelig 
Fuldſtendighed. Der gives altid Ting, ſom Præs 
dikanten maa forudſette ſom bekjendte, og andre, 
ſom han allene korteligen kan berøre. Søger han 
intet at forbigaae af hvad hans Materie tilbyder 
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ham, faa maa han nodvendig overlade fit Fore⸗ 
drag, og ſvakke dets Styrke. Den udſpindende og 
i det Lange udtrekkende Maade, ſom ikke er uſed⸗ 
vanlig i Predikener, bersver de ædelfte Sandheder 
deres Kraft. 

For det fjerde ſtreebe man for alle Ting at 
giore den Underviisning, man giver, interesſant 
for Tilhorerne. En tor Prediken kan aldrig være 
en god Prediken. For at predike interesſant kom⸗ 
mer det meget an pan det mundtlige Foredrag; thi 
Maaden, hvorpaa En taler, bidrager meget til at 
gjøre hans Tale mere eller mindre rsrende. Meget 
kommer ogſaa herved an paa Talens Üdarbeidelſe. 
Men rigtigt Sprog og ſtjon Fremſtillelſe ere dog 
endnu kun Midler af anden Rang til at predike 
interesſant. Hovedſagen er at kunne legge ſine 
Tilhorere Alting ſaaledes paa Hjerte, at Enhver 
kan troe, at Preædikantens Tale er rettet paa ham i 
Beſynderlighed. Han maa derfor fkye alt abſtract 
og blot ſpeculativiſt Foredrag. Han maa, faa me⸗ 
get mueliat, rette fin Tale lige vaa Tilhorerne, ikke 
tale ien Tone, ſom En, der ſkriver en Afhandling, 
men ſom En, der taler til en ſtor Forſamling, og 
ſtrebe at blande hvad man falder Anvendelſe, eller 
hvad der gaaer umiddelbart paa det Practiſke, med 
de lærende og underviſende Dele af Talen. Han 
maa i fine Anviisninger og Formaninger tage Hen⸗ 
fyn til fine Tilhsreres forſkjellige Aldere, Charak— 
terer og Stender. Kan han ſige noget, ſom Til⸗ 
horeren føler at angaae fin egen Charakteer, eller 
vasſe fig paa fine egne Omſtendigheder: faa kan 
han ogfaa være vis paa at interesſere ham. Er 
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han i Stand til at udfolde Hjertet, og opdage Met. 
neſket for fig felv i et Lys, hvori han ikke tilforn 
ſaae fin Charakteer: faa vil dette giore den fortraf— 
feligſte Virkning ). Saalange Pradikanten fore 
der ien Skye af almindelige Anmerkninger, troe 
Tilhsrerne ikke, at det, han ſiger, angaager dem. 
Ved treffende moralfte Skildringer, ved velvalgte 
Exempler af det virkelige Lis, ſom den Hellige Skrift 
tilbyder mange af, vil han derimod kunne oppekke 
en hoi Grad af Opmerkſomhed, og give fin Tale en 
fortrinlig Kraft og Eftertryk. 

For det femte og ſidſte maa endnu tilfsies, 
at man ikke i fine Prædikener maa vælge fig til 
Monſter nogen herſkende Mode i Foredraget. 
Alle ſaadanne Moder ere baade ubeſtandige, og til— 
lige, ved at drives for vidt, meget feilagtige. Kun 
Menneſkenes almindelige Smag, der ikke er ſaa— 
danne Forandringer underkaſtet, kan gjøre For— 
dring paa nogen Anſeelſe: og denne vihaldrig ſtad— 
faſte nogen anden Pradiketone, end den, der er 
grundet i Naturen, og forenet med den Nytte, ſom 
en Prediken, efter et vigtigt Begreb derom, ſkal 
frembringe. Efter dette Monſter danne Pradikan— 
ten fig, dette have han beſtandig for Dine. Sand— 
hed og ſund Fornuft ſtaae faſt, og blive uforandre— 
de; Mode og Lune ere flygtige og uſtadige. Af 
forſtjellige Exempler kan han vel uddrage meget til 
fin Forbedring, han kan foretrakke eet eller flere 
deraf for de øvrige; men en ſlaviſt Efterabelſe qvæ⸗ 
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ler alt Genie, eller er meget mere et Beviis paa 
fuldkommen Mangel af Genie. 

Det vorige, ſom kan være at erindre ved Pre- 
dikeſtolens Veltalenhed, beſtaaer i folgende Ans 
merkninger. 

Hvad den Stiil angager, ſom Predikeſto⸗ 
len udfordrer, da maa den for alle Ting vere 
meget tydelig. Da de Taler, ſom der holdes, ere 
beſtemte til Underviisning for alle Klasſer af Til— 
horere, faa maa Tydelighed og Simpelhed herſke 
deri. Der at betjene fig af uſedvanlige, ſpulſtige 
eller hoitravende Ord og Talemaader, røber altid 
Mangel paa rigtig Smag. Vardighed i Üdtrykket 
udfordrer viſtnok Predikeſtolen i en hoi Grad; men 
denne Verdighed kan fuldkommen vel beſtaae med 
Simpelhed. Det er Fattelighed, den fordrer, men 
ikke Plathed. De Ord, man betjener fig af, kunne 
alle væve tydelige, forſtaaelige og almindelig bruges 
lige, og dog fan Sproget have den tilfræffelige 
"Værdighed, og tillige den Ild og det Liv, ſom ſaa— 
vel det Alvor, der bor beſjele Predikanten, ſom 
Gjenſtandens Storhed og Vigtighed retferdiggjor 
og udfordrer. Man fan betjene fig af de lidenſka— 
beligſte og ſterkeſte Sprogfigurer, kun at det ſkeer 
i ſaadanne Tilfælde, hvor Indholdet ſelv fører Ta— 
leren derpaa, og hvor han ved en naturlig og uaf— 
fecteret Varme drives til at gjøre Brug deraf. 

Den Hellige Skrifts Sprog, pasſende 
anvendt, er for Pradikener en ſtor Prydelſe. 
Man kan betjene fig deraf enten ved Anforelſe, eller 
ved Henſpil. Anforte Steder af Skriften, til Une 
derſtsttelſe for hvad Prædikanten vil indſkjerpe, 
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give baade hans Foredrag Vægt, og gjøre hans 
Lærdomme høitideligere og ærværdigere. Og Hen— 
ſpil paa mærfværdige Steder og UdtryÉ i Skriften 
have gemeenligen, vel anbragte, en behagelig Virk— 
ning. De forſtrekke Predikanten med en Rigdom 
af metaphoriſte Udtryf, ſom ingen anden Art af 
Udarbeidelſe kan roſe fig af, og ved hvilke han kan 
give fin Stiil Afvexling og Liv. Men lette og na— 
turlige mage ſaadanne Henſpil være; thi aldrig 
ſaaſnart blive de tbungne, førend de nærme fig til 
blotte Ordſpils Natur. 

Jen Pradiken finde ingen vittige eller ſtik— 
lende Indfald Sted, ingen affecteret Spidsfin—⸗ 
dighed eller Peenhedei Udtrykket. Praediketonen 
taber derved meget af fin Verdighed, og Pradikan— 
ten faner en Anſeelſe af Forfengelighed, ſom han 
for alle Ting maa ſoge at undgaae. Han maa ſna— 
rere beflitte fig paa et ſterkt og udtryksfuldt, end 
paa et glimrende Foredrag. Kun maa han ikke 
bilde fig ind, ar han gjor fit Foredrag ſterkt og 
udtryksfuldt ved en beſtandig og hyppig Brug 
af Epitheter. Dette er en ſtor Vildfarelſe. Epi— 
theter have ofte megen Skjonhed og Styrke; men 
naar man indfører dem i enhver Tanke, og anven— 
der flere paa een Gjenſtand: ſaa, iſtedetfor at for— 
ſterke, beſperer og fvæffer man Stilen; iſtedetfor 
at oplyſe Billedet, gjør man det forvirret og utyde— 
ligt. Hertil kan lægges, at han aldrig maa have 
noget faa faldet Yndlingsudtryk; thi det forraa— 
der Affectation og bliver modbydeligt. Intet ved 
fin Glands eller Skjonhed merkverdigt Udtryk 
maa forekomme to Gange i ſamme Tale. Dets 
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Igjentagelſe viſer Lyſt til at glimre, og giver tillige 
Anſeelſe af en ufrugtbar Opfindelſesevne. 

Hvad det Spørgsmaal angager, hvilet 
er bedſt, enten ganſte at ſkrive fine Pre dikener, 
og noie betroe Hukommelſen dem, eller blot at 
ſtudere Materien og Tankerne, og overlade Ud— 
trykket, i det mindſte for en Deel, til det mundt⸗ 
lige Foredrag: da vil maaſtee Dette ikke ved nos 
gen almindelig Regel kunne beſtemmes. Valget 
imellem disſe to Methoder maa overlades Pradi— 
kanterne, efter deres forſkjellige Talenter. Üdtryk, 
ſom under det mundtlige Foredrags Hede komme 
varme og gloende fra Sjelen, ville ofte viſtnok have 
en langt ſtorre Behagelighed og Eftertryk, end de, 
man i Studerekammerets Eenſomhed har betenkt 
ſig paa. Men denne Üdtrykkets Flod og Rigdom 
kan man ei altid forlade fig paa, end ikke med det 
lykteligſte Genie; og Mange ere aldrig Herrer ders 
over, naar en heel Menigheds Nærværelfe indjager 
dem Wrefrygt. Det er derfor bedſt, i det mind⸗ 
fre for Begyndere i at prædike, at bringe Alting 
faa noie ſom mueligt paa Papiret: ja Dette er i 
Begyndelſen abſolut nodvendigt for at erhverve 
ſig en Ferdighed i at tale, og ſelv i at tenke rigs 
tigt over religiosſe Gjenſtande. Maaſkee er det 
endog raadeliaſt, ſtedſe, eller ſaalenge man kan 
taale den Anſtrengelſe, ſom udfordres til at ſkrive 
fin Prædiken og fære den udenad, at blive ved ders 
med. Mod en overdreven Noiagtighed behøver 
mant denne Henſeende neppe at advare. 

Om Maaden at holde en Pradiken paa, og 


det mundtlige Foredrag, er det her blot nødvendigt 
at 
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at anmerke, at den Vane, at læfe fin Prediken 
af Papiret, er een af de ſtorſte Hindringer for 
Predikeſtolens Veltalenhed. Ingen Tale, ſom 
har til Henſigt at overtale, kan have ſamme Styr— 
ke, naar den leſes, ſom naar den holdes af Hukom— 
melſen. Almindelig Mand føler dette: og hans 
Fordom mod denne Ware er ikke ugrundet i Natu— 
ren. Hvad man herved vinder i Henſeende til Rig— 
tighed, veier ikke op mod hvad man taber i Overta— 
lelſe og Styrke. Er Pradikantens Hukommelſe 
ikke i Stand til at beholde en heel Tale, vil han 
kunne hjælpe fig meget ved forte Optegnelſer, ſom 
han har liggende for ſig. Disſe vil dog endnu 
kunne tillade ham i en betydelig Grad at bevare den 
Frihed og Lethed, ſom allene kan finde Sted hos 
En, der taler. 

Til Slutning endnu en Erindring ei Henſeende 
til den Hjalp, ſom Predikanten kan ſoge hos Andre 
i at udarbeide den Materie, hvorover han vil præs 
dike. Denne beſtaaer deri, at han aldrig, førend 
han begynder at ſkrive, raadforer fig med dem, 
ſom have ſkrevet over ſamme Text, eller ſamme 
Materie. Raadforer han fig nemlig med Mange, 
vil det bringe Forvirring og Uorden i hans Begre— 
ber; og holder han fig til Een allene, vil han ofte 
uformerkt træffes ind i hans Methode, hvad enten 
den er rigtig eller ikke. Meget mere maa han gjøre 
Begyndelſe med ſelv at gjennemtenke fin Materie; 
han maa ſoge at tage Materialier hos fig ſelv, ſamle 
og ordne fine Tanker, og for fig ſelv gjøre en Art af 
Üdkaſt, ſom det altid vil være nyttigt at bringe paa 
Papiret. Derefter, men ikke for, maa han fee fig 
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om efter, hvorledes Andre have behandlet ſamme 
Materie. Paa denne Maade vil Methoden, og de 
Tanker, ſom tjene til Lebetraad i hans Pradiken, 
rimeligviis blive hans egne. Disſe Tanker kan 
han forbedre ved at ſammenligne dem med den Tan— 
kegang, Andre have fulgt: nogle af deres Tanker 
kan han endog, uden at kunne dadles derfor, ind— 
lemme i fit eget Arbeide; men altid maa han behol— 
de ſine egne Ord og ſin egen Skrivemaade. Dette 
er tilladelig Hjalp; alt andet er Plagiat. 


Overhoved fan være den ſtore Henſigt, hoori 
en Predikant beſtiger Prædikeſtolen, ſom er at inde 
gyde fine Tilhorere gode Tanker og Beſlutninger, 
overtale dem til at frygte Gud og blive bedre Mens 
neſker, under hans Preædikens Udarbeidelſe ſtedſe 
nærværende for hans Sjel: og han vil da udbrede 
igjennem ſit hele Arbeide en Aand, ſom gjor det 
baade agtet og nyttigt tillige. Den nyttigſte Præ— 
dikant er altid den bedſte, og vil upaatvivleligen 
og ſaa blive agtet for den bedſte. Man forſtjonne 
Sandheden blot i den Henſigt, at forſkaffe den 
en friere og fuldkomnere Indgang i fine Tilhore— 
res Hjerter: ſaa vil den Prydelſe, man giver den, 
vorde ſimpel, mandig, naturlig. Det allerbedſte 
Bifald, en Pradikant kan erhverve fig, er det, der 
har fit Udſpring af det alvorlige og dybe Indtryk, 
ſom hans Tale efterlader ſig i deres Hjerter, ſom 
høre ham. 
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Femte Kapitel. 


Om en Tales Indretning i Henſeende 
til de Dele, hvoraf den beſtager. 


I det foregagende Kapitel er viiſt, hvad enhver 
af de tre ſtore Skuepladſe for Veltalenheden har 
for fig ſelb ſom eiendommeligt. Nu følger ogſaa 
at handle om hvad de alle have tilfælles, om en Ta— 
les Indretning i Almindelighed. 

Det maa være hvad for en Gjenſtand det vil, 
ſom Nogen taler over, faa vil han næften altid gjøre 
Begyndelſe med en Art af Indledning, for at for— 
berede fine Tilhsreres Gemytter; han vil derpaa 
beſtemme ſin Materie, og forklare de Begivenheder, 
ſom ſtaae i Forbindelſe dermed; han vil anvende 
Beviſer for at ſtadfeſte fin egen Mening og kuldkaſte 
ſin Modſtanders; han vil maaſkee, om Leilighed 
gives, ftræbe at opvekke Folelſe hos fine Tilhorere; 
og, efter at have ſagt alt hvad han finder pas— 
ſende, vil han ende med en Slutningstale. Da 
dette er den naturlige Gang i en Tale, faa beſtager 
en regelmeæsſig og formelig Tale af disſe 6 Dele: 
1. Exordium eller Indgangen, 2. Materiens 
Beſtemmelſe og Inddeling, 3. Fortellingen 
eller Forklaringen, 4. Beviisferelſen, 5. den 
pathetiſfke Deel, og 6. Slutningstalen. Vel 
er der ingen Grund, hvorfor man ved enhver Lei— 
lighed ſkulde gage faa formelig tilverks; meget 
mere vilde ſaadan en Fremgangsmaade ofte være 
en Feil, og fun tjene til at gjøre Talen pedantiſt 
og ſtiv. Men da de anforte Dele ere de naturlige 
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Beſtanddele af en regelmæsfig Tale, og nogle af 
dem maae findes i enhver Tale, af hvad Art den end 
er: faa vil det være nødvendigt at handle om en; 
hver af disſe Dele i Beſynderlighed. 

Den forſte er Exordium eller Indgangen. 
Denne er ingen rhetoriſt Opfindelſe; den grunder 
fig pan Naturen, og gives af den ſunde Menneſke— 
forſtand. Naar Nogen vil meddele Andre Raad; 
naar han tager fig paa at underviſe eller iretteſatte 
dem: faa vil Klogſkab i Almindelighed raade ham, 
ikke at gjøre dette pan en afbrudt Maade, men bes 
gynde med noget, ſom fan gjøre dem tilbsielige til 
at dømme gunſtigt om hvad han vil ſige, og give 
deres Tenkemaade ſaadan en Stemning, ſom kan 
befordre og underſtstte den Henſigt, han ſoger at 
opnaae. Dette er altſaa, eller ſkulde være Hoved⸗ 
giemerket med Indledningen; og i Overeensſtem⸗ 
melſe hermed kan man med Cicero og Qvintilian 
antage tee beſynderlige Oiemerker, ſom dermed kun⸗ 
ne haves, nemlig: at gjore Tilhsrerne gunſtige, 
opmerkſomme, lervillige. 

Det forſte af disſe Hiemarker lader fig derved 
opnaae, at man i Retstaler undertiden tager Stof 
til Indgangen af fin egen eller fin Klients beſynder— 
lige Stilling, eller af Modpartens Charakteer og 
Opfaorſel i Sammenligning med fin egen; ved andre 
Leiligheder af Gjenſtandens Beſkaffenhed, ſom ſtaa— 
ende i en noie Forbindelſe med Tilhsrernes Inte— 
resſe; og i Almindelighed af den Beſkedenhed, 
hvormed man foretager fig fin Gjenſtand, og den 
gode Henſigt, man har dermed. Det andet, at 
gjøre Tilhorerne opmerkſomme, kan ſtee ved at 
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give dem nogle Vink om Gjenſtandens Vigtighed, 
Værdighed eller Nyhed; eller ved at oppekke hos 
dem en gunſtig Forventning i Henſeende til den Ty⸗ 
delighed, Beſtemthed og Korthed, med hvilken man 
vil afhandle den. Lg for at opnaae det tredie 
Oiemerke maa man ſoge at udrødde hos dem en: 
hver forudfattet Mening mod Sagen og den Syns⸗ 
punct, hvorfra man vil have den betragtet. 

Een af disſe Henſigter ſkulde finde Sted ved 
enhver Indgang. Naar der ingen Anledning er til 
nogen af dem, kan en formelig Indgang uden Ska— 
de tilſtdeſettes. La virkelig, naar den blot ſkal 
tjene til Pomp, er det for det meſte bedre at lade 
den fare, undtagen for ſaavidt ſom Agtelſe for Til— 
horerne gjør det ſommeligt, at Taleren ikke bryder 
lige ind paa dem, men forbereder dem ved en kort 
Indledning til hvad han vil ſige ). 

Da Indgangen er den Deel af Talen, ſom, 
fordi det altid er af Vigtighed at begynde vel, og 
gjøre et fordelagtigt Indtryk paa Tilhorerne med 
det Forſte, man ſiger, udfordrer en ikke ringe Om— 
hyggelighed; og den tillige er een af de Talens 


) De gamle Rhetorikere kjelnebe mellem to Arter af Ind⸗ 
gange, hoilke de falde principium og inlinuatio. 
Principium er, naar Taleren ligefrem og uden Om— 
ſpob tilkjendegiver Henſigten af fit Foredrag. Inlinua- 
tio derimod finder da Sted, naar Taleren maa gjore 
en Omvei; naar han i den Forudſcetning, at Tilho— 
rerne ere indtagne imod ham eller hans Sag, maa lidt 
efter lidt forſt gjøre dem tilbøjelige til at here ham, 
førend han tydelig ter angive; hvorpaa hans Henſigt 
egentlig gaaer ud. Paa den ſidſte af disſe Arter giver 
Cicero et fortræffeligt Exempel i hans anden Tale mod 
Rullus. B. 
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Dele, ſom koſte en Forfatter meeſt Mie: ſaa vil 
folgende Regler for ſammes Udarbeidelſe være deſto 
nodvendigere. 

Den førfte Regel er, at Indgangen maa 
være let og naturlig. Gjenſtanden maa altid ind— 
give den; den maa, ſom Cicero ſmukt udtrykker 
det, ganfke være udſprungen af den Sag, hvorom 
der ſkal handles“). For at give den disſe Egen⸗ 
ſkaber, ſynes det at være en god Regel, at man 
ikke gjor Udkaſt dertil, forend man hos ſig ſelv 
har beſtemt, hvad Talen ſkal handle om. J 
modſat Fald vil man enten bringes til at tage fat 
pan et Almeenſted, eller nodes til at indrette Tåler 
efter Indgangen, iſtedetfor at Indgaͤngen ſkulde 
indrettes efter Talen. Naar Tenkekraften engang 
er bleven opvarmet og fat i Gang ved at tenke over 
Gjenſtanden, ſaa vil Stof til Indgangen meget 
lettere tilbyde ſig. 

Fol det Andet. Man maa !Indgangen bes 
flitte fig med megen Omhyggelighed paa Rigtig 
fyed i Üdtrykket. Grunden til denne Regel ligger 
deri, at Tilhsrerne, endnu ubeſkeftigede med Gjen— 
ſtanden felv, eller med Beviisgrundene, ere ved 
Indgangen mere ſkikkede til en ſtreng Bedemmelſe 
af Stlil og Maͤneer, end ved de oprige Dele af Ta⸗ 
len. Noget maa altſaa gjores for at vinde dem. 
Dog maa man af ſamme Grund vogte ſig, at man 
ikke lader ſpore for megen Kunſt, hvilken da lettere 
vil kunne opdages, end ſiden, til Skade for den 
Overbeviisning, man suffer at frembringe. Rig— 
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tighed og ukunſtlet Behagelighed er en god Ind 
gangs egentlige Charakteer. Derved erholde vi 
hvad Qvintilianfordrer: Anſeelſe af et nsiagtigt 
ikke ſpidsfindigt Foredrag ). i 

Den tredie Egenſkab, ſom en god Indgang 
maa have, er Beſkedenhed. Denne Beſkedenhed 
maa viſe fig i Talerens hele Adferd. Som et Tegn 
paa Agtelſe vil den altid bære anbefalende, naar 
man derimod, ved at begynde med en Selrvtillids 
og Stoltheds Tone, kun oprører imod fig Tilhorer— 
nes Egenkjerlighed. Dog maa denne Beſkedenhed 
aldrig drives faa vidt; at Taleren nedverdiger fig 
ſelv. Det vil altid være af ſtor Nytte for ham, at 
forene dermed en vis Folelſe af Værdighed, der har 
fit Udſpring af den Gjenſtands Retferdighed, eller 
Vigtighed, hvorover han agter at tale. 1 

Til en Indgangs Beſkedenhed hører ogſaa, 
at den ikke lover for meget: Man maa; ſom Hos 
rats ſiger, ville : j 

Non fumum ex fulgore, fed ex fumo dare 

luden ). 

IJ det mindſte kan man antage ſom en almin— 
delig Regel, at Taleren ikke frrar i Begyndelſen 
mad opbyde fin hele Styrke, men blive efters 
haanden, ſom han gager frem i Talen, ſtorre 
og ſterkere. Tilfælde gives der dog, hvori Tales 
ren ved fin Indgangs Driſtighed og Styrke man 
ſoge at ſtandſe den Strom, der er imod ham, og 
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rsdde Fordomme af Peien ved at gaae dem imede 
uden Frygt. Ogſaa ved Materier af en deelama— 
toriſk Natur; og i aandelige Taler af et ſerdeles 
paafaldende Indhold, vil en prægtig Indgang une 
dertiden have god Virkning; kun at man ikke be— 
gynder i en hoiere Tone, end man ſiden er i Stand 
til at vedligeholde. 5 

For det Fjerde. Foredraget i en Indgang 
maa ſedvanligen være af det rolige Slags. Hef⸗ 
tighed og Affect finde her kun ſjelden Sted. Til⸗ 
horernes Gemytter mage være gradoiis forberedede, 
førend Taleren kan vove paa nogen ſterk og liden— 
ſtabelig Folelſe. Undtagelſer fra denne Regel finde 
da Sted, naar Gjenſtanden er ſaadan, at man blot 
behsver at nævne den, for at opvekke nogen Sinds— 
bevegelſe; eller naar en Perſons eller Gjenſtands 
uventede Rerverelſe, i Folkeforſamlinger, opflam— 
mer Taleren, og driver ham til at udbryde med 
ufæbdvanlig Varme “). J øvrigt maa ikke forglem⸗ 
mes, at, omendſkjsnt Indgangen i Almindelighed 
ikke er et pasſende Sted for varme Folelſer, faa 
bor den dog være ſaaledes beſkaffen, at den kan 
ſtemme Tilhorernes Gemytter til de Folelſer, ſom 
Taleren i de folgende Dele af Talen har i Sinde at 
opocekke hos dem. Hans Tale bor ſtrax i Begyn— 
delſen bære noget Preg af den Aand; hvormed han 

i fiden 


) Saaledes gier f. Er. det st Catilina vifte fig i Sena⸗ 
tet, den heftige Begynoeiſe af Ciceros førte Tale imod 
bam: Qvousque tandem, Catilina, abutere pa- 
tientia noſtra? meget naturlig og pasſende. De 
gamle Rhetorikere kaldte ſaadanne Indgange Exordia 
ex abrupto. B. 
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fiden agter at befjele dem; han maa ſtrax i Begyns 
delſen angive den Hovedtone, hvori den øvrige 
Deel af hans Tale er ſat, og ſoge at frembringe 
den til ſamme ſvarende Stemning hos Tilhsrerne. 

For det Femte er det en vigtig Regel, at 
8 ikke maa optage nogen veſentlig 

eel af Talens Indhold. Det Indtryk, en Ho: 
vedtanfe ſkulde gjøre, vil blive ſvagere, naar den 
ikke anbringes fuldftændig og paa fif beherige 
Sted; og har man allerede i Indgangen berørt 
nogen veſentlig Deel af Indholdet, over hvilfen 
man ſiden udbreder fig vidtloftigere, faa har ſam— 
me, naar den anden Gang viſer fig, tabt Nyhe— 
dens Behagelighed. 

Endelig faa maa ogſaa Indgangen, ſaavel 
i Længde ſom Beſtaffenhed, ſtage i et pasſende 
Forhold til den Tale, hvortil den hører: iLengde, 
fordi intet kan vere urimeligere, end at opfsre en 
meget ſtor Forſtue for en liden Bygning; og i Beer 
ſkaffenhed, fordi det ikke er mindre urimeligt, at 
anbringe altfor mange og prægtige Zirater paa 
Forſtuen til et fimpelt Vaaningshuus, eller gjøre 
Indgangen til et Gravminde i ligeſaa munter 
Smag, ſom til et Lyſthuus. Det er den ſunde 
Forſtands Fordring ſelv, ſom denne Regel inde- 
holder. 

Disſe ere de fornemſte Regler i Henſeende til 
Indgange. De ere meſtendeels lige anvendelige 
paa alle Arter af Taler. J Retstaler, eller Taler, 
ſom holdes i Folkeforſamlinger, har man endnu i 
Beſpnderlighed at fee til, at man ikke bruger nogen 
Indgang, ſom Modparten kan opfange, og vende 

ti! 
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til fin Fordeel. J Pradikener ere de Indgange de 
ſimpleſte, og meget ofte ogſaa de bedſte, ſom for— 
klare Textens Sammenhæng; men ikke mage disſe 
være for lange, da de ellers let ſtaae Fare for at 
blive tørre. Hiſtoriſke Indgange have i Alminde— 
lighed en meget heldig Virkning til at vkke Lys 
merkſomhed, naar det kan lykkes Prædikanten at 
finde en bekjendt, med Texten, eller Talens Indhold 
i Forbindelſe ſtaaende Begivenhed, og ved en pass 
ſende Üdforelſe af ſamme at aabne Veien til den 
Materie, han vil afhandle. 

Det, ſom i den ſedvanlige Orden følger neſt 
efter Indgangen, er Hovedſctningen, eller Frems 
ſettelſen af den Materie, hvorom Talen ffal handle. 
Alt hvad der om denne lader ſig ſige, er, at den 
maa være fan tydelig, ſom mueligt, og udtrykkes 
i faa og fattelige Ord, uden i mindſte Maade at 
kunſtle derpaa. Derpaa folger i Almindelighed 
Inddelingen, eller Angivelſen af den Methode, 
man vil folge i Talen. Ikke at der i enhver Tale 
udfordres nogen formelig Inddeling. Denne er 
ved mange Leiligheder hverken nødvendig eller pass 
ſende, f. Ex. naar Talen er kort, eller afhandler 
kun een Punct, eller naar Taleren af andre Grunde 
ikke forud vil underrette Tilhorerne om den Metho— 
de, han agter at følge, eller den Skutning, til hvil—⸗ 
ken han føger at bringe dem. Orden af en eller 
anden Art er viſtnok en veſentlig Egenſkab ved ens 
hver god Tale; det er at ſige: Alting maa være 
ſaaledes ordnet deri, at det Foregaaende kan give 
Lys og Styrke til det Efterfslagende. Men dette 
lader fig ogſaa opnaae ved en forborgen Methode. 

Den 
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Den egentlig faa kaldede Inddeling beſtaaer deri, 
at Methoden formeligen fremſettes for Tilhorerne. 

De Taler, hvori denne Art af Inddeling als 
mindeligſt har Sted, ere Prædikener; og den ſynes 
i disſe at have megen Grund for fig. Give formes 
lige Inddelinger maaſkee en Prediken mindre ora— 
toriſt Anſeelſe, faa gjøre de den derimod tydeligere, 
lettere at fatte, og følgelig mere underviſende for 
Hoben af Tilhorere; hvilket er en Hovedſag, en 
Sag, man ſtedſe maa have for Hine. Hoveddelene 
af en Prediken ere en ſtor Hjælp for Tilhsrerne til 
at kunne bevare og gjenkalde i Hukommelſen hvad 
de have hort; de give dem noget at feſte deres Op— 
maerkſomhed ved; de fætte dem i Stand til lettere 
at holde Skridt med Talens Fremgang; de give 
dem Pauſer og Hoileſteder, hvor de kunne efter— 
tænfe hvad der er ſagt, og fee fremad til hvad der 
ſkal folge; de fore ogſaa den Fordeel med fig, at de 
give Tilhsrerne Leilighed til at forudſee, naar de 
ſkulle vorde befriede fra Opmarkſomhedens Arbeid, 
og gjøre derved, at de folge Taleren med mere 
Taalmodighed. 

Jen Pradiken eller anden Tale, hvori det er 
pasſende at bruge Inddeling, turde folgende være 
de veſentligſte Regler for ſamme. 

Ferſt. De forſkjellige Dele, hvori Nate 
rien inddeles, mage vere virkeligen forſkjellige 
fra hverandre; d. e. den ene maa ikke indbefatte 
den anden. Ved at forſee fig herimod, vil man 
indhylle Materien i Ütydelighed og Uorden ). 

For 


F. Ex. Om Nogen angav, forſt at ville handle om Dy⸗ 
dens 
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For det Andet maa man i at inddele fee til, 
at man følger Naturens Orden. Man maa be— 
gynde med de ſimpleſte Puncter, ſom letteſt kunne 
fattes, og nodvendigen førft mage underſoges; og 
fra disſe gage frem til dem, der ere byggede paa 
ſamme, og forudſcktte Kundfkab derom. Man maa 
inddele ſin Materie i de Dele, hvori den letteſt og 
naturligſt lader fig oploſe, ſaa at den kan ſynes at 
ſkille fig ſelb ad, og ikke paa en voldſom Maade at 
adſplittes Y. 

For det Tredie. De forſkjellige Ledemode 
af en Inddeling mage udtomme Materien. Ind⸗ 
delinger bliver ellers ufuldſtaͤndig; man viſer Gjen— 
ſtanden i nogle af dens Stykker og fra enkelte Si— 
der, uden at meddele nogen Plan, ſom ſatter Til⸗ 
horeren i i Stand til at overſee det Hele. 

For det Fjerde mage de Udtryk, hvori De⸗ 
[ene fremſeættes, være faa fort fattede, ſom mue⸗ 
ligt. Beſtemthed maa man her fremfor alle Ting 
beftræbe fig for. Blive Delene fremſatte i faa fyr 
delige, udtryksfulde og tillige faa Ord, ſom mue⸗ 
ligt, ſaa vil dette aldrig mangle at gjøre et behage— 
ligt Indtryk paa Tilhsorerne, og tillige bidrage me— 
get til, at Inddelingen deſto lettere kan beholdes i 
Hukommelſen. 


For det Femte vogte man fig for at gjøre 
Delenes Antal ſtorre, end uundgagelig fornøs 
Dent 


dens Fordele, og derneſt viſe, hvad der ſkal bevæge os 
til at lægge Bind paa Dyden. 


) Et henſpil pan de gamle Rhetorikeres dividere, non 
frangere. 
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dent. Ved en altfor. for Mængde af Dele og 
underordnede Dele fager Talen Anſeelſe af Haard— 
hed og Terhed, og Hukommelſen trættes uden Nød» 
Vendig hes. EAR 

Disſe Reglers Jagttagelſe, og overhoved al 
muelig Omhyggelighed og Noiagtighed i Valget af 
Inddelingen er i en Pradiken eller Retstale faa 
meget deſto nsdvendigere, ſom den hele Tale ellers 
vil blive ſorvirret eller kraftlos. Ere Tilhorerne 
end ikke i Stand til at ſige, hvori Feilen ſtikker, de 
ville dog føle, at der er nogen Mangel paa Orden, 
og finde ſig lidet rorte af hvad Taleren figer. 

Naſt efter Inddelingen følger den Beſtanddeel 
af en Tale, ſom Fortællingen eller Forklaringen 
udgjor. Begge ſtilles medrette ved Siden af hin— 
anden, ſaaſom de neſten have ſamme Regler, og 
gemeenligen ogſaa ſamme Hiemerke; hoilket er 
intet andet, end at ſette den Sag, om hvilken der 
handles, i et tydeligt Lys, forinden man gaaer over 
til Grundene for nogen beſynderlig Paaſtand, eller 
ſoger at opvekke deeltagende Folelſer. 

Hvad Fortællingen angaaer, da er den i Rets— 
taler en meget vigtig Deel af Talen, og fordrer en 
fortrinlig Omhyggelighed. De Omſtendigheder, 
en Sagforer fortæller, ere Grundvolden for alle 
hans tilkommende Slutninger. Det gjælder alt— 
faa her for ham om at forene Fordeel for hans Sag 
med Sandhed, uden at viſe for megen Kunſt, hvor— 
ved han kun vil arbeide fig felv imod, og opvekke 
Mistroe til fin Oprigtighed. Tydelighed, Sand—⸗ 
ſynlighed og Korthed ere i sorigt de Egenſtaber, 
hvorved denne Deel af Talen iſar maa udmarke fig. 

Eu 
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En eneſte uoplyſt og af Dommeren migforftaaet 
Begivenhed eller Omſtandighed kan tilintetgjsre 
Virkningen af alle de Beviſer, ſom Taleren betje— 
ner fig af. Er hané Fortælling blottet for Sand: 
ſynlighed, en Egenſkab, han ifær maa føge at for— 
ſtaffe den ved at ſkildre de omhandlede Perſoners 
Charakterer, faa vil den ikke komme i nogen Be— 
tragtning hos Dommeren; og er den vidtløftig og 
langvarig, faa bliver Sommeren Fed af den, og 
glemmer den ). 

J Predikener, hvor der ſjelden gives Leilighed 
til Fortælling, træder Forklaring over den Mate— 
rie, ſom ſkal afhandles, i Fortællingens Sted, og 
maa foredrages omtrent i ſamme Tone, det er: den 
maa være kortfattet, tydelig og beſtemt; udforti 
en correct og net, ikke med mange Prydelſer uds 
ſmykket Stiil. At udovikle paa en pasſende Maade 
den Lærdom, ſom Texten indeholder; at give et 
fuldſtendigt og tydeligt Begreb om den Dyds eller 
Laſtes Natur, ſom Talen fkal handle om, er egent— 
lig, hvad den didactiſke Deel af en Prediken udfor⸗ 
drer: og paa en rigtig Üdferelſe af denne beroer 
det meget i Henſeende til alt hvad der ſiden kommer, 
naar Overtalelſen ſkal frembringes. Den ſtore 
Kunſt, naar man herved vil opnage fin Henſigt, 
beſtaner deri, at man ved at tenke dybt over fin 
Gienſtand, ved at betragte den under forfſkjellige 
Sonspuncter og dens forſkjellige Forhold, fætter 
ſig! Stand til, pad den tydeligſte og frærfefte Maas 
de at fremſtille den. 

Den 
) Exempel paa en meſterlig indrettet Fortælling vil man 
finde bog Cicero i hans berømte Forſvarstale for Milo. 


| 
| 
| 
| 
| 


139 


Den fjerde Beſtanddeel af en Tale var Be— 
viisforelſen. Denne er, paa hvad for et Sted, og 
over hvad for en Materie Rogen taler, af ſtsorſte 
Vigtighed. Thi den ſtore Henſigt, i hvilken man 
ved alvorlige Leiligheder taler, er, at overbeviſe 
Tilhorerne om, at Noget er ſandt, eller ret, eller 
godt; og ved Middel af denne Overbeviisning, at 
virke pan deres Beſlutninger. Grundige Beviſer 
ere, ſom ofte er blevet erindret, Grundvolden til 
al mandig og overtalende Veltalenhed. 

Hvad e nu Beviſerne angaaer, da udfordres i 
Henſeende til ſamme tre Ting: 1. Opfindelſe, 
2. pas ſende Stilling og Ordning, og 3. Ind⸗ 
kledning ei ſaadant et Foredrag, ſom kan give 
dem den ſtorſte Eftertryk. 

Den forſte af disſe, Opfindelſen, er viſtnok 
den vigtigſte, og Grundvolden til det Horige. 
Men at gjøre nogen veſentlig Hjælp i denne Sens 
ſeende, ſtaaer uden Toiol ikke i Kunſtens agt. 
Den kan lere Taleren, hvorledes han paa den for— 
delagtigſte Maade ſkal behandle fine Beviisgrunde; 
men Beviisgrundene ſelv kan den ikke levere ham: 
disſe maa hans Kundſkab om Gjenſtanden og dybe 
Tanken over ſamme allene lade ham opfinde % 

Vi 
) De maae, efter en Ciceros og Qvintilians ÜUdtryk, være 
hentede e vilceribus cauſæ. De gamle Ahetorikere 

gik ellers heri videre. De lovede ikke allene at lære Ta— 
leren, hvorledes han paa den fordelagtigſte Maade kul⸗ 
de benytte fig af fine Beviisgrunde; men ogſaa at er— 
ſtatte ham hans Mangel paa Opfindelſe ſelv, og lære 
ham, for enhver Sag og enhver Gjenſtand at finde de 
fornødne Beviisgrunde. Dertil ſigtede deres faa kaldede 
loci communes (eller egentlig loci topici, Beviis— 


kilder), ſom hos Ariſtoteles, Cicero og . ſpille 
ſaa vigtig en Rolle. 
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Vi opholde os altfaa ikke ved at viſe, paa 
hvad Maade de fornsdne Beviſer kunne opfindes, 
men begive os til det Andet, fon Beviisfsrelſen ud⸗ 
fordrer, nemlig Beviſernes rigtige Ordning og 
Udforelſe. | 


| 


Der gives to Maader, ſom en Taler kan bes 


tjene fig af i at føre Beviſer. Disſe falder man 


med Kunſtnavne: den analytiſke og ſynthetiſke 
Methode. Den analotiſte er, naar Taleren ſkju⸗ 
ler ſin Henſigt i Henſeende til hvad han vil bevi⸗ 
fe, indtil han lidt efter lidt har fort Tilhererne 
hen til Slutningsſatſen. Han leder dem Skeidt 
for Skridt, fra een bekjendt Sandhed til en an⸗ 
den, indtil Slutningsſatſen paatrenger ſig dem, 
ſom en naturlig Folge af den opſtillede Slut⸗ 
ningskjede “). Denne Methode forudfætter ikke 
liden Kunſt, kan udføres med megen Behagelighed, 
og er ſkikket til at bruges, naar Tilhsrerne ere 
ftærft indtagne mod en Sandhed, og maae ved 
umerkelige Skridt ledes til Overbeviisning. 


Men der gives kun faa Gjenſtande, ſom tillade 
denne Methode, kun faa Leiligheder, ved hvilke den 
be⸗ 


) F. Ex. Naar man i at beviſe Guds Tilverelſe gaaer 
ud fra den Anmerkning, at alt hvad vi fee i Verden 
har havt en Begyndelſe; at alt hvad der har Begyn⸗ 
delſe har nødvendig havt en foregagende Aarſag; at, 
naar der i menneſkelige Perker viſer fig Kunſt ei Virk⸗ 
ningen, faa kan man derfra flutte til Henſigt hos Aar⸗ 
ſagen; og man ſaaledes leder Tilhsreren fra en Aarſag 
til en anden, indtik man kommer med ham til en hoieſte 
forſte Narſag, der er Kilden til al den Orden og Henſigt, 
man bliver sags i Skabningsverket. B. 


| 
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beqbemt kan anvendes. Den almindeligſte Art af 
Beviisforelſe, og tillige meeſt overeensſtemmende 
med Gangen i offentlige Foredrag, er den ſaa kal— 
dede ſynthetiſke, naar det, ſom ſkal beviſes, aaben— 
hjertigen fremſettes, og underſtottes med det 
ene Beviis efter det andet, indtil man troer den 
fornødne Overbeviisning frembragt hos Tilho— 
rerne. 

En af de forſte Ting, man herved har at iagt⸗ 
tage, er at gjøre et rigtigt Valg iblandt de for— 
ſkjellige Grunde, ſom ved Gjenſtandens Betragt— 
ning frembyde fig for os. Af disſe made vi vælge 
dem, ſom forekomme os ſelv at være de vigtigſte, 
og ſom, efter det Indtryk, de gjøre paa os ſelv, 
ogſaa kunne formodes at ville have den bedſte Virk— 
ning til at overtale Andre. Fi 


Ere Bevlisgrundene vel valgte, fad vil deres 
Virkning for en ſtor Deel beroe paa den Stilling, 
man giver dem, og den Orden, hvori de ſettes, 
faa at de ikke forvirre og ere hverandre i Veien, 
men underſtotte hverandre indbyrdes, og i den ſkjon— 
neſte og bedſte Retning virke hen paa Synspuncten. 
Folgende ere omtrent de Regler, ſom i denne Hen— 
ſeende blive at iagttage. 


Den forſte Regel er, at di mage vogte ds for 
at blande Beviisgrunde af forſkjellig Art og Bes 
ſkaffenhed ſammen med hverandre. Sandhed; 
Pligt og Interesſe ere de tre ſtore Gjenſtande, foin 
alle menneſkelige Underſsgelſer gage ud pad. Men 
Grundene for disſe Gjenſtande ere af forſtjellig Art; 
oz hvem der vil ſammenfatte dem alle under een 

Syns 
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Synspunct, vil derved gjøre fit Foredrag forvirret, 
og berove det fin Skjonhed ). 

Hvad derneſt angaager de forſkjellige Grader 
af Styrke i Be evüsgrundene, da er den ſedvan— 
lige Regel denne, at man lader dem folge paa 
hoerandre! i ſtigende Forhold, paa ſamme Maa⸗ 
de, ſom i en Klimax. Dette gjælder iſer da, naar 


Taleren har en klar Sag, og er vis paa tilfulde at 


kunne beviſe den. Under ſaadanne Omſtendighe⸗ 
der kan han vove at begynde med ſvagere Grunde, 
flige gradoiis op, og ikke viſe fin fulde Styrke, førend 
tilſidſt, naar han kan være forſikkret om at gjøre et 
heldigt Indtryk paa Tilhorernes ved det Foregaa— 
ende forberedede Gemytter. Men altid bor denne 
Regel ikke følges. Thi har Taleren Mistroe til fin 
Sag; har han kun et eneſte Hovedbeviis, hvorpaa 
han fan lægge den ſtorſte Vægt: fad gjør han ofte 
bedſt i at ſtille dette Hovedbeviis i Spidſen, for at 
indtage Tilhorerne forud, og gjøre det ſterkeſte Ind— 
tryk pda dem ſtrax i Begyndelſen. Og hænder det 
fig, at der blandt en Mængde af Beviſer er eet eller 
to, ſom ere kjendeligen ſvagere end de svrige, men 
dog brugbare: faa raader allerede Cicero at ſette 
ſamme i Midten, ſom et Sted, der mindre falder i 
Di 


) F. Ex. Om Nogen, ſom vilde anbefale fine Tilhokere 


Ve lvillighed, eller Kjærlighed til Neſten, tog ſin forſte 
Grund af den indvortes Tilfredahed, ſom et velvilligt 
Sindelag ſkjenker; den anden af den Forbindtlighed ; 
ſom Chriſti Exempel i denne Henſeende pꝛalegger os; 
og den tredie deraf, at vi ved ſagdan Tenkemaade for⸗ 
hverve os vore Medmenneſters Tilboiellahed. Thi den 
forſte og tredie ere tagne af Nytte — indvortes Fred og 
üdvortes Fordele — og imellem disſe er der ſat en anden 
ind, ſom ene og allene er tagen af Pligt. B. 


— 
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Hinene, end Begyndelſen eller Enden af Seviiss 
forelſen. 

For det Tredie. Naar vore Grunde ere 
ſterke og fyldeſtgiorende, da jo mere de adſtilles 
og behandles hver for fig, jo bedre. Enhver kan 
da taale at fremſtilles for fig ſelb, at ſattes i fit 
fulde Lys, at udvides og lægges Vægt pan). Ere 
de derimod blot af det Slaͤgs, Tom tages af For— 
modning, da er det ſikkrere at ſamle dem ſammen, 
og ſtikke dem ind imellem hverandre, at de, ſom 
Qvintilian udtrykker fig; i fis ſelb ſvage, kunne 
underſtsttes ved indbyrdes Hjæſp **). 

For det Fjerde. Omendſkjont en omſtende⸗ 
lig Udvikling af en Bevüsgrund ofte er ualmin⸗ 
delig ffjon, ſaa maa man dog tage fig i Agt, at 
man ikke altfor meget udvider og mangfoldiggjor 
fine Beviisgrunde. Dette tjener mere til at gjøre 
en Sag mistenkt, end til at give den Vægt. Man 
beſpcrer kun derved Hukommelſen, og ſbakker den 
Overbeviisning, ſom fad, men vel valgke, og ikke 
altfor vidtloftigt udførte Beviſer vilde frembringe. 
Der gives i Beviisforelſen, ſom i andre Dele af 
Talen, en hvis Grændfe, hvilken man ikke bor 
overſkride. 


Hdd 


) Et fortræffeligt Exempel paa en omſtendelig Udoikling 
af en Bevlisgrund giver atter Cicero i hans Tale for 
Milo. Bevlisgrunden er tagen af en Tidsomſtendig— 
hed. Milo ſogte om Conſulatet, og Clodſus blev myr— 
157 1 et nogle faa Dage, førend Conſulvalget 8 ga 
or fig. 


* Ut hæc imbecilla natura mutuo auxilie ſuſti 
neantur. 
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; Høad det Tredie angaaer, ſom udfordres til 
en Beviisfsrelſes heldige Virkning, nemlig at Be 
viſerne indkledes i ſaadant et Üdtryk, og foredra⸗ 
ges paa ſaadan en Maade, ſom kan give dem meeſt 
Eftertryk, da henviſes her Leſeren til hvad der i det 
Foregagende allerede er anmerket om det gode Ud» 
tryks Egenſkaber, åg hvad der herefter endnu ſkal 
anmerkes i Henſeende til Udtalen og det mundtlige 
Foredrag. 

Vi gade altſaa nu over til en anden væfentlig 
Deel af Talen, der er anført ſom den femte i Or- 
denen, nemlig den pathetiſfke. Dette er uden Toiol 
den, hvori Veltalenheden fornemmeligen herſker, 
og meer end nogenſteds kan viſe fin Kraft. Tilhs— 
rernes Folelſe og Sindsbevegelſer ſkulle her drages 
ind i Spillet med. Allevegne, hvor det er om Un⸗ 
derviisning og Overbeviisning at gjøre, er det For⸗ 
ſtanden allene, man har at henvende ſig til. Men 
her gjelder det om at overtale; og i dette Tilfælde 
maa man henvende fig til Hjertet og Sindsbevegel⸗ 
ſerne, af den meget fattelige Grund, at Sindsbe— 
vegelſerne ere den ſtore Drivefjeder l de menne⸗ 
ſkelige Handlinger. 

For nu med Held at kunne virke paa de men⸗ 
neſkelige Sindsbevagelſer, eller for at være pathe⸗ 
tiſk, er det langtfra ikke nok, at have en philoſo⸗ 
phiſt Kundſkab om Sindsbevegelſerne. Nei, der— 
til horer et Talent, ſom ingen Kundſkab kan give; 
et Talent, ſom vi maae have Naturen, eller en vis 
ſterk og lykkelig Sjels Folſomhed at takke for. 
Rhetoriken overlader derfor tik Philoſophien at 
under ſoge Sindsbevagelſernes Natur, og lader fig 
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i denne, ſom i enhver anden Art af Veltalenhed, 
nsie med at lede Geniet, med at være det behjælpes 
ligt til at yttre ſig paa den fordelagtigſte Maade, 
og, om mueligt, at forebygge dets Vildfarelſer og 
Udſoabelſer “). Og hertil henføre følgende Erin⸗ 
bringer: 

Den førfte er, at man omhyggeligen over⸗ 
veier, om Gjenſtanden er ſkikket til Sindsbeve⸗ 
gelſers Opvekkelſe, og, om den er det, hvad for 
en Deel af Talen der da for denne Henſigt er 
den beqvemmeſte. At beſtemme dette er et Verk 
af en god Dommekraft. Alt hvad herover i Almin⸗ 
delighed lader fig ſige, er, at derſom vi onſke, at 
nogen ved vort Foredrag opvakt Folelſe ſkal have 
en varig Virkning, faa maae vi forſt og fremſt brin⸗ 
ge Forſtunden og Dommekraften paa vor Side. 
Tilhsrerne mage være overbeviſte om, at der er 
gode og tilſtrakkelige Grunde forhaanden til at inde 
lade fig med Varme i Sagen; de made være i 
Stand til at retferdiggjore for fig felv den Sinds⸗ 
bevagelſe, de føle. Er deres Sind ikke ſat i denne 
Forfatning, faa vil den Folelſe, Taleren kan have 
opvakt hos dem, forſvinde igjen ligeſaa haſtigt, fort 
den opkom. De fleſte Veltalenhedslerere anviſe 

der⸗ 

) Ogſaa i denne Henſeende gik de gamle Rhetorikere videre. 
De anſtillede metaphyſiſke Underſogelſer over enhver 
1 SES MAS Natur; de gave en Forklaring og Bes 
rivelſe derover; de handlede om deres Aarſager, deres 
Virkninger, ledſagende Omſtendigheder, og udledede 
deraf Regler for hvorledes man kal virke paa dem. 

J Sardeleshed har Ariſtoteles i fin Afhandling over 


Abetoriken udviklet Sindsbevegelſernes Natur med me⸗ 
gen Grundighed og N indighed. 
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derfor Gindsbevægelfernes Opvakkelſe den ſidſte 
Deel af Talen; hvilken ogſaa virkelig, efterat 
Grunde og Slutninger allerede have gjort deres 
fulde Virkning, ſynes at vere det naturlige Sted 
for den. Hvorom Alting er, faa merke man 

For det Andet, at man aldrig formeligen 
beſtemmer nogen vis Deel af Talen til Sinds⸗ 
bevegelſers Opvekkelſe, aldrig varſler Tilho⸗ 
rerne om, at man nu vil ſoge at rore dem, eller 
vel endog opfordrer dem til villigen at lade ſig 
rore. Det flager neſten aldrig feil, at jo dette 
bliver en Art af kͤlende Middel for Sindsbevegel— 
ſen. Man giver dem derved et Vink om at være 
paa deres Poſt, og gjør dem langt tilbsieligere til 
at kritiſere Foredraget, end lade fig rere derved. 
Heldigere vil man uden Tvivl være i at gjøre Inde 
tryk, naar man ikke udtehkkelig lægger an derpaa, 
men bemagtiger fig det kritifke Hieblik, der er dette 
Formaal gunſtigt, og da, efter tilborlig Forbere— 
delſe, ſammentrenger ſaadanne Omſtendigheder, 
ſaadanne ledende Billeder og Foreſtillinger, hvor— 
ved Tilherernes Folelſe kan opflammes, førend de 
ſelb merke det. 

For det Tredie maa man ikke forglemme, at 
der er ſtor Forſkje [paa at viſe Tilhererne, at de 
bor røres, og virkeligen at røre dem. Man frem⸗ 
ſette fan mange Grunde, ſom man vil, for at viſe 
dem, hvorfor det er deres Skyldighed, hvorfor det 
er fornuftigt og anſtondigt, at de ved en vis Leilig⸗ 
hed lade fig røre: disſe Grunde kunne dog intet 
videre udrette, end at gore dem ſtikkede, eller fore 
berebe dem til at antage ſaadan en Folelſe; men 
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Folelſen ſelb kunne de ikke opvæffe hos dem. Na⸗ 
turen har anviiſt enhver Folelſe eller Sindsbeve— 
gelſe fin beſtemte Art af Gjenſtande; og, uden at 
fremſtille disſe for Sjelen, ſtaaer det ikke i nogen 
Talers Magt at opvekke den til ſamme ſparende 
Fornemmelſe. Det altſaa, hvorpaa Henſigtens 
Opnagelſe ved et pathetiſk Foredrag ene og allene 
beroer, er at ſkildre Gjenſtanden for den Sindsbe— 
vegelſe, man onſker at opvakke, med de naturligſte 
og ſterkeſte Trek, og beſkrive den med ſaadanne 
Omſtendigheder, ſom ſynes bedſt ſkikkede til at 
fremkalde Foreſtillingen derom hos Andre. Tale— 
ren maa ſlaae fine Tilhoreres Indbildningskraft 
med ſaadanne Omſtondigheder, ſom i Klarhed og 
Styrke ligne dem, hvormed Sandſerne eller Hu— 
kommelſen ledſager Gjenſtandene. Til at iverkſatte 
dette gives der 

For det Fjerde kun et eneſte kraftigt Middel, 
dette nemlig: at Taleren ſelv er rort. Der bis 
bringes ved virkelig Sindsbevagelſe tuſinde inter— 
esſerende Omſtͤendigheder, ſom ingen Kunſt kan 
efterabe, ingen Fiinhed i at beſkrive erſtatte. 
Sindsbevegelſerne virke ved en Art af Smitſom— 
hed. Er Taleren felv indvortes rørt, faa giver 
dette hans Ord, hans Blik, hans Geberder og 
hans hele Maneer en rsrende Egenſkab, ſom udover 
en neſten uimodſtagelig Magt over dem, der høre 
ham. 

For det Femte er det nodvendigt at vere op⸗ 
merkſom paa det Sprog, der er Sindsbeve⸗ 
gelſerne eget. Dette vil man altid finde at være 
utvungent og ſimpelt. Det kan være beſjelet med 

K 2 dri⸗ 
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driſtige og ſtarke Billeder; men det forkaſter al 
ſogt Prydelſe. Det er et Menneſkes Sprog, ſom, 
allene beſkeftiget med den Gjenſtand, der har beme⸗ 
ſtret fig hans Sjel, og fat den i Bevagelſe, ikke har 
andet Giemerke, end at fremſtille denne Gjenſtand 
med alle dens Omſtendigheder ligeſaa ſterkt, ſom 
han ſelv føler den. Saadant maa Talerens Sprog 
være, naar han vil virke paa Folelſen; og ſaadant 
vil det blive, naar han taler af virkelig Folelſe: 
driſtigt, varmt, ſimpelt. Pil han bie, til han 
faaer fit Udtrykei Stand, fager det glattet og pyn— 
tet: ſaa taber han ſin egen Varme; og da vil han 
ikke mere kunne rore Hjertet: hans Foredrag vil 
blive koldt; det vil blive en Skribents Sprog, ſom 
beſkriver, ikke Mandens, ſom foler. 

For det Sjette vogte man ſig for at ind⸗ 
blande i den pathetiſke Deel af en Tale nogen 
Ting af en fremmed Natur. Man afbryde, eller 
forandre ikke Sindsbevegelſernes naturlige Lob ved 
Udſocvelſer; man opoffre alle, endog de meeſt glim— 
rende Skjonheder, hvorved Opmerk ſomheden af— 
drages fra Hovedgjenſtanden, og ſom tjene mere til 
at fornsie Indbildningskraften, end til at røre 
Hjertet. Lignelſer ere derfor i denne Deel af Ta— 
len fjelden af nogen god Virkning, og meſtendeels i 
hoi Grad upasſende. Endog Grunde kunne her 
anbringes iUtide; i det mindſte er en lang og ſkarp⸗ 
ſindig Række af Slutninger noget, ſom man aldeles 
maa afholde ſig fra. 

Tilſidſt merke man endnu, at man ikke mag 
gjore denne Deel af Talen altfor lang. Varme 
Folelſer ere for heftige til at kunne være eg 
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Taleren maa vide i rette Tid at træffe fig tilbage , 
og gage over fra den lidenffabelige til en rolig Co” 
ne; men han maa nedſtige uden at falde, For al— 
ting maa han ikke ville overſpende Sindsbevagel— 
ſen. Altid tage han Henſyn til hvad Tilhsrerne 
kunne bære, og aldrig glemme han, at Beſtræbelſe 
for at gjøre deres Folelſe altfor varm, er den ſikker— 
ſte Vei til at frembringe hos dem en fuldkommen 
Kulde. ). 


Den ſidſte Deel af en Tale, ſom endnu ſtaaer 
tilbage at handle om, er Perorationen eller Sluts 
ningstalen. Om denne er der ikke meget at ſige, 
da den efter den foregagende Tales forſkjellige Ind— 
hold kan være af en meget forſkjellig Beſkaffenhed. 
Undertiden kommer den hele pathetiſke Deel meeſt 
pasſende i Perorationen; undertiden, naar hele 
Talen har været af den beviisfsrende Art, pasſer 
det fig bedſt at ſlutte med en ſummariſk Gjentagelſe 
af Beviisgrundene, paa det at disſe kunne efterlade 
fig et fuldt og ſterkt Indtryk i Tilhsrernes Gemyt⸗ 
ter. Thi den ſtore Regel i Henſeende til Slutnin— 
gen, en Regel, ſom Naturen felv ſynes at tilſige, 

er 


) Hvorkedes den patbetiſke Deel af en Tale bor være ind⸗ 
rettet, finde vi ogſaa et ffiønt Exempel paa hos Cicero 
i hans ſidſte Tale mod Perres, hvori han beſkriver den 
Gruſomhed, ſom udovedes af Verres, medens han var 
Statholder i Sicilien, mod en vis Gavius, en romerſe 
Borger. Cædebatur virgis in medio foro Mes- 
fanæ civis Romanus, figer han, o. f. v. ſom hos 
ham felv fortjener at eſterlæſes; men hans Genie forer 
ham for vidt, naar han tilſidſt vil indtage, ikke allene 
Tilhererne, men ogſaa de vilde Dor, Bjergene og Ste⸗ 
nene mod Verres. B. 
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er, at give det den fidfte Plads, hvorpaa vi ville, 
vor Sags Styrke ſkal beroe. 


J Pradikener gjør man gemeenlig Slutning 
med nogle Folger af hvad der er blevet fremſat. 
Man har herved at ſee paa, ei allene at disſe Fol⸗ 
ger virkelig og uden Tvang lade fig udlede af det 
Foregagende, men ogſag, hvad man i Alminde⸗ 
lighed er mindre opmerkſom paa, at de ſtemme 
faa nøie overeens med Talens Indhold, at det 
Heles Eenhed ikke ſtal brydes Derved, Thi ihvor 
rigtigt end visſe Følger lade fig udlede af Textens 
Lærdom, faa have de dog en ſlet Virkning, naar de 
ved Enden af Pradikenen indføre en ganſke ny 
Gjenſtand, og afdrage Tilhsrernes Opmerkſomhed 
fra den Hovedſag, til hvilken Predikanten har ſty— 
ret deres Tanker hen. 


Endelig er det ved alle Taler en ikke ubetyde⸗ 
lig Sag, at treffe den egentlige Punct, hvor man 
bor holde op, faa at man hverken ender afbrudt og 
uventet, ei heller ſkuffer Tilhsrernes Forventning, 
at Talen ſnart ſkal være tilende, og ſpever ſaalenge 
omkring Slutningen, til de blive fede deraf, Man 
maa ſoge at ende paa en god Maade, ikke med en 
mat og ſlebende Tanke, men med Verdighed 
og Aand, at man kan efterlade ſig Tilherernes 
Gemytter varme og med et fordelagtigt Indtryk 
baade af Gjenſtanden og Taleren. 


Sjet⸗ 


151 
Sjette Kapitel. 


Om det mundtlige Foredrag og den ſaa 
kaldede udvortes Veltalenhed. 


De forſtjellige til Veltalenhed, eller offent» 
lige Foredrag, henhørende Hovedſtykker have i det 
Foregaaende værer Gjenſtanden for vor Opmerk— 
ſomhed. Derfra gaae vi nu over til en anden ikke 
mindre vigtig Deel af Veltalenheden, nemlig det 
mundtlige Foredrag og den ſaa kaldede udvortes 
Veltalenhed. 

For at overbeviſes om, hvor vigtig denne 
Veltalenhed er, behøve vi kun at overveie, hvad 
vor Henſigt er, naar vi henvende os til Andre med 
Ord. Aabenbare er denne ingen anden, end at 
gjøre et viſt Indtryk paa dem, at meddele dem vore 
Foreſtillinger og vore Folelſer. Men nu er vor 
Stemmes Tone, vore Blik, vore Geberder ligeſaa— 
vel Tolke for vore Foreſtillinger og Folelſer, ſom 
Ord. Det Indtryk, de gjøre paa Andre, er ofte 
endog langt ſterkere, end det, ſom Ord kunne 
frembringe. ore Folelſers Betegnelſe ved Toner 
og Geberder har den Fordeel for den, ſom ſkeer ved 
Ord, at den er Naturens Sprog, det Sprog, ſom 
Naturen lærer alle Menneſker, og ſom forſtaaes af 
alle Menneſker; naar derimod Ord ere blot vilkaar⸗ 
lige, indførte Tegn paa vore Ideer, og ville derfor 
kun gjøre et ſvagt og ubeftemt Indtryk paa dem, vi 
henvende os til dermed, derſom de ikke underſtsttes 
af Udtalen og Overleverelſen. Ja der er faa nie 
en Forbindelſe mellem visſe Folelſer og den eien 
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dommelige Maade at udtale dem paa, at den, ſom 
ikke udtaler dem paa denne Maade, aldrig kan over⸗ 
beviſe os om, at han ſelv ſamtykker i, eller er gjen⸗ 
nemtrengt af dem: hans udvortes Foredrag kan 
da endog være ſaadant, at alt hvad han ſiger har 
et Anſtrog af Uſandhed ). Den udvortes Velta⸗ 
[enhed ſtaaer altſaa i den neieſte Forbindelſe med 
det, ſom er, eller bor være den heieſte Henſigt med 
at tale offentligt, nemlig at overtale; og fortjener: 
Derfor at ſtuderes af den, der træder op i det vig⸗ 
tigſte og alvorligſte Hiemed, ligeſaa meget, ſom af 
den Taler, hvis eneſte Henſigt er at behage. 

De ſtore Formaale, ſom enhver offentlig Taler 
naturligviis maa have, ere: forſt at tale ſaaledes, 
at han tilfulde og let kan forſtages af Alle, fon 
hore ham, og derneſt, at tale med Ynde og 
Eftertryk, faa at han kan behage og røre Til 
horerne. 

For at kunne tilfulde og let forſtaaes, kommer 
det an paa følgende fire Ting: en behsrig Grad af 
Stemmens Lydelighed, Udtalens Tydelighed, 
dens behorige Grad af Langſomhed, dens Rig⸗ 
tighed. 

Det Forſte, en offentlig Taler maa være ops 
merkſom paa, er, at han kan høres af alle dem, 
han taler til. Han maa ſtrabe at opfylde med fin 
Stemme det Rum, ſom Forſamlingen indtager. 

| Der⸗ 


*) Tu iftue, M. Calidi, nifi fingeres, fic ageres? 
ſagde Cicero mod M. Calidius, da denne i en ſlebende 
Tone, uden Varme og legemligt Udtryk anklagede en 

vis Q. Gallius for at have villet forgive ham. vid. 
Cic. de clar. orat. c. 80. 
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Dertil maa vel Naturen have gjort Sit; men Mes 
get kommer ogſaa i denne Henſeende an paa Maas 
den, hvorpaa man omgaages fin Stemme, ſaavelſom 
pan enhver Stemmes eiendommelige Omfang og 
Boielighed. Ethvert Menneſke har i fin Stemme 
tre Grader eller Trin: den høie, Middelſtemmen, 
og den lave Stemme, Den høie er den, ſom man 
bruger, naar man raaber til Rogen i en Fraſtand; 
den lave nærmer fig til en Hviſken; og Middelſtem— 
men er den, ſom vi i Dagligtale betjene os af. Af 
disſe har Middelſtemmen det frørfte Omfang og den 
meſte Boielighed. En Taler kan gjøre fin Stemme 
lydeligere, uden at forandre Tone, eller forlade 
Middelſtemmen, og gage op i den hoie Stemme; og 
Erfaring lerer, at den Heide af Stemme, ſom vi 
ere vante til i Omgang med Andre, er den, vi kunne 
give meeſt Legeme, og den meeſt vedvarende Styrke 
af Lyd; naar vi derimod, ved at begynde i den heie— 
ſte Tone, baade indſkrenke os i Henſeende til Om— 
fanget, og tillige, førend vi komme til Enden, mage 
tage vor Tilſtugt til en Anſtrengelſe, der er piinlig 
baade for os ſelv og for Tilhs'rerne. Middelſtem— 
men er altſaa den, ſom vi i Almindekighed bor bes 
tjene os af i offentlige Foredrag; og Regelen bliver 
denne, at vi mage give vor Stemme en fuldkom⸗ 
men Styrke og Fylde af Lyd, men altid inden 
Middelſtemmens Grændfer. Ogſaa maae vi 
gjøre os til Lov, at vi aldrig udtale" flere Ord til⸗ 
ſammen, end vi uden Beſpver for os ſelv, og 
uden nogen overordentlig Anſtrengelſe ere i 
Stand til. Saalenge vi holde os inden disſe 
Grendſer, ville ſamtlige Stemmens Organer med 
Let⸗ 
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Lethed funne udege deres forſtjellige Forretninger, 
og vi ffulle altid beholde Stemmen i vor Magt. 
Som en nyttia Aumerkning i Henſyn til at kunne 
heres godt, kan LS a anfsres, at vi fæfte vort 
Oie paa nogle af de leengſt fraværende Perſoner 
i Forſamling zen, og betragte os ſelv ſom talende 
til dem. Thi vi udtale naturligvits og ligeſom mes 
chaniſk vore Ord med den Grad af Styrke, at vi 
kunne hores af den, til hvilken vi henvende os dere 
med, forudſat, at denne ikke er lengere borte, end 
vor Stemme kan naae. Som dette er Tilfældet i 
almindelig Omgang, faa vil det ogſaa finde Sted 
ved offentlige Foredrag. Kun at vi derved erindre 
os, at vi ſaavel offentligen, ſom ellers i Omgang 
med Andre, kunne ſtode Øret, og blive ubeha⸗ 
gelige ved at tale for høit. 

Det andet Middel til at høres og forſtaaes 
godt er ÜUdtalens Tydelighed. Denne bidrager 
maaſkee mere Dertil, end den blotte Lydens Styrke. 
Den, der beſtitter fig paa en tydelig Udtale, vil med 
en i fig ſelb fvag Stemme nage videre, end den ſter⸗ 
keſte Stemme, uden hiin, er i Stand til. Noie 
maa derfor enhver offentlig Taler agte paa denne 
en 2d. Han maa give enhver Lyd, han 
fremfører, fit rette Forhold, og lade beſtemt høre 
hver Stavelſe, ja endog hvert Bogſtav i det Ord, 
ſom han udtaler, 

For det Tredie udfordres der til fuldkommen 
os n let at kunne forſtaaes et viſt Maadehold i 
Henſeende til Udtalens Haſtighed. Ligeſom paa 
den ene Side en dod og ſlobende Üdtale, der ſtedſe far 
der Tilhorernes Tanker lebe fra Taleren, maa gjøre 
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ethvert Foredrag kedſommeligt og frættende: faa 
forvirrer man paa den anden Side ogfaa ved af tale 
for haſtigt al Artikulation og al Mening. En bes 
horig Grad af Langſomhed giver desuden det, der 
ſiges, Vogt og Verdighed; den er en ſtor Hjælp 
for Stemmen ved de Pauſer og Hvilepuncter, ſom 
den tillader denne lettere at forſtaffe fig; den ſet⸗ 
ter Tale ren i Stand til at give alle fine Toner mere 
Fylde og Velklang; og tjener ham endeligen ogſaa 
til at bevare det tilbsrlige Herredemme over fig ſelv. 
En offentlig Taler maa, for det Fjerde, ogſaa 
beflitte fig daa en vigtig Udtale, det er: hon maa 
give hvert Ord, han fremfører, den ſamme Lyd, 
ſom den finere Maade at udtale Ordene paa, i 
Modſetning af den brede, gemene eller provins 
zielle, giver dem. Dette udfordres ſaavel for at 
tale forſtaaeligt, ſom for at tale med Behagelighed 
og Skjonhed. Hertil kan endnu folgende Anmerk⸗ 
ning føle, at da der i ethvert Fleerſtavelſes⸗ 
Ord altid er een Stavelſe, ſom udmerker ſig ved 
Accenten eller Toneholdet, og derfor maa betegnes 
med et ſtæerkere Tryk, end de vorige: faa bliver det 
i denne Henſeende en vigtig Regel, at man i of 
fentlige Taler giver hvert Ord ſamme Toneſtem— 
ning (Accentuation), ſom Enhver, der kjender 
Accentens egentlige Se de, giver deti daglig Tale. 
Man forfalder ellers til en falſk, eller theatralſk 
Maneer, og giver Sproget en kunſtlet unaturlig 
Anſeelſe, hvorved det taber meget baade i Behage— 

lighed og Eftertryk. 
Vi komme nu til det mundtlige Foredrags 
Ege Egenſtaber, ved hvis Jagttagelſe det ikke 
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blot er Talerens Sag at gjore fig forſtaaelig, men 
ogſaa at give hvad han ſiger Behagelighed og Efter— 
tryk. Disſe lade ſig bringe under 4 Stykker: 
Emphaſe, Pauſer, Toner og Gebarder. 

Forſt altſaa om Emphaſen. Ved Emphaſe 
forſtager man en ſterkere og fuldere Stemmens 
Lyd, ved hvilken vi udmerke den accentuerede 
Stavelſe i et eller andet Ord, ſom vi ville legge 
en beſynderlig Vægt paa, og hvis Virkning paa 
den ovrige Deel af Tanken vi have i Sinde at 
tilkjendegive. Undertiden maa det emphatiſte Ord 
adſkilles fra de vorige ligeſaavel ved at udtale det 
med en beſynderlig Tone, ſom ved et ſterkere Tone— 
hold. Paa en rigtig Behandling af Emphaſen be— 
roer enhver Tales hele Liv og Aand, Lægger man 
ikke Eftertryk paa noget Ord, faa bliver Talen ei 
allene tung og dsd, men ogſaa Meningen ofre ſtve⸗ 
tydig; lægger man den urigtigt, faa forvender og 
forvirrer man Meningen aldeles. Üdtrykkets hele 
Kraft og Skjonhed beroer ofte paa det ved Tonen 
udmerkede Ord, og, ved at anbringe Emphaſen 
paa forſkjellige Maader, kunne vi fremſtille een og 
den ſamme Tanke under ganffe forſtjellige Syns⸗ 
puneter ). 

Den ſtore og virkeligen eneſte Regel, ſom la⸗ 
der fig give i Henſeende til den rigtige Brug af Em— 
phaſen, er denne, at Taleren ſoger at erhverve 
ſig en rigtig Foreſtilling om de Tankers Aand og 

| ; Kraft, 

) Saaledes f. Ex. fættes disſe Jeſu Ord til Judas: Jus 
das, forraader du Menneſkens Son med et 
Kos? iet forſtjelligt Lys, efter ſom Emphaſen lægges 
enten paa forraader, du, Menneſkens Son, ene Kys. 
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Kraft, ſom han ſkal udtrykke. At fordele Efter⸗ 
trykken paa den rigtigſte og meeſt vas ſende Maade 
er en beſtandig Øvelfe for Opmerkſomheden og den 
ſunde Forſtand, og at have en Ferdighed heri er 
langtfra ingen ubetydelig Sag; det er et af de 
ſtorſte Beviſer paa en ægte og rigtig Smag; og har 
fin Oprindelſe af en fiin Folelſe hos os ſelv, og rig⸗ 
tig Bedommelſe af hvad der er bedſt ſkikket til at 
gjøre Indtryk vad Andres Felelſe. Kun vogte man 
ſig, at man ikke ſammendynger altfor mange em— 
phatiſke Ord; det er blot ved et fornuftigt Maade: 
hold i Brugen af dem, at vi kunne give dem nogen 
Vægt: At fuldproppe enhver Mening med empha— 
tiſte Ord, er ligeſom at fylde enhver Side i en Bog 
med udmerket Skrift, hvilket i Henſeende til Virk⸗ 
ningen er netop det ſamme, ſom aldeles ingen ſaa— 
dan Forſtjel at anbringe. 

Mæft efter Emphaſen kommer det i at kale me— 
get an paa Pauſerne. Disſe ere af en dobbelt 
Art: emphatiſte Pauſer, og ſaadanne, ſom tjene 
til at adſkille Meningen, En emphatiſt Pauſe 
gjeres, efterat man har ſagt noget af beſynderlig 
Vigtighed, og ſom man onſker at holde Tilherernes 
Opmaerkſomhed faſt ved. Undertiden betjener man 
fig ogſaa deraf, førend man har ſagt noget af denne 
Art. Saadanne Pauſer have ſamme Virkning, 
ſom ſtarke Emphaſer, og ere ſamme Regler under— 
kaſtede. N i 

Men Pauſernes fædvanligfte og fornemſte 
Nytte er at betegne Inddelingerne af Meningen, 
og med det ſamme give Taleren Tid til at drage 
Aanden. Disſe Pauſers rigtige og behagelige Ans 
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bendelfe er noget af det allerfineſte og vanſkeligſte i 
det mundtlige Foredrag. Vi lemleſte kun Tanker— 
ne, og berøve dem deres Eftertryk, naar vi ſkille 
Ord fra hverandre, ſom ſtaae i faa nsie en Forbin— 
delſe, at de mage udtales i eet Træt, uden mindſte 
Aoſkillelſe. Ville vi derfor undgaae dette, faa 
mage vi omhyggeligen sære betenkte paa, altid at 
habe en tilſtrkkelig Forraad af Aande i Beredſkab 
for hond vi ville ſige. Man tager feil, om man 
froor, at man ikke kan drage Manden uden ved Ens 
den af en Periode, hvor man kan lade Stemmen 
falde. Dette kan ligeſaavel fee i Periodens Mel: 
lemrum, høov man for et Diedlif holder inde med 
Stemmen, og giver da Taleren den Fordeel, at 
han altid kan have et tilſtrekkeligt Forraad af 
Aande fil at udføre endog de lengſte Meninger uden 
uvasſende Afbrydelſe. J ovrigt er det Menins 
gen, ſom maa regjere Stemmens Afſatſer og 
Hoilepuncter; thi hvor man paa en maerkelig 
Waadbe holder inde med Stemmen, der ledes Til— 
harerne altid til at vente noget lignende i Menin⸗ 
gen. Tillige maa merkes, at, derſom Pauſerne 
ſkulle sære behagelige og udteyksfulde, faa mage 
de kke allene anbringes paa det rette Sted, men 
ogſag ledſages med en pasſende Stemmens To⸗ 
ne; derved tilkjendegives deres beſynderlige Be⸗ 
ſkaffenhed meget bedre, end ved deres Longde, der 
alorig ganfte høie lader fig afmaale. Opmerkſom⸗ 
he vad den Maade, ſom Naturen lerer os at tale 
paa, naar vi ere i en virkelig, alvorlig Samtale 
Ried Andre, er overalt det Eneſte, ſom kan anbefa— 
les for at lære den vigtige Omgang med Pauſerne. 
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Jat leſe, eller ovleſe Vers har Pauſernes 
rigtige Jagttagelſe endnu en beſönderlig Vanſkelig⸗ 
hed. Det kommer her an pan at forene de Pauſer, 
ſom Verſets Melodie tilſiger Øret, med dem, ſom 
hænge af Meningen, ſaaledes at man hverken ſts⸗ 
der Øret, eller fornermer Ferſtanden; hvilket ikke 
er faa let en Sag. Verſets Muſik har to Arter 
af Pauſer: den ene i Enden af Linien; den an⸗ 
den, eller Cœ ſurpauſen, ved Midten af ſamme. 
Hvad den forſte angager, fon giver tilkjende, at 
Verſet er tilende, da bliver den i rimede Vers alle— 
rede gjort kjendelig ved Rimet, hvilket paa en bis 
Maade naoder os til at iagttage den i vor Üdtale. 
Anderledes har det fig med riimfrie Vers, hvori 
Linierne med mere Frihed lobe i hverandre, uden at 
der ſkeer noget Ophold i Meningen. Imidlertid 
bør denne Pauſe, undtagen maaffee i den theatral⸗ 
ſke Declamatton, hvor man altid maa five Anſeelſe 
af at tale paa Vers, dog ogſaa iagttages i disfes 
det vilde ellers være Yad en vis Maade at forvandle 
Vers til Proſa. Men omhyggeligen maa man til⸗ 
lige vogte fig, at man ikke henfalder til nogen ſyn— 
gende Tone, og at man ikke betegner Enden af Lis 
nien, hvor ingen Pauſe i Meningen finder Sted, 
med ſaadan en Tone, ſom den, man bruger ved 
Enden af en Tanke. 

Den anden Art af muſtkalſke Pauſer er den fad 
kaldede Cæſurpauſe, ſom falder ved Midten af 
Linien, og deler den i to Dele, Denne Pauſe er 
vel ikke ſaa paafaldende, ſom den i Enden, mendog 
ſtedſe merkelig, endog for et almindeligt Øre. 
Hvor Verſet er ſaaledes bygget, at den falder ſam— 
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men med en aldrig fan liden Pauſe eller Afdeling k 
Meningen, lader Linien fig let laſe. Træffer det 
derimod, at Ord, ſom ſtaae i faa neie en Forbin— 
delſe med hverandre, at de ikke taale endog kun en 
diebliklig Adſkillelſe, blive ved Cæſurpauſen revne 

ra hverandre: faa føle vi en Art af Strid mellem 
Meningen og Lyden, hoilken gjør det vanſkeligt at 
leſe ſaadanne Linier paa en behagelig Maade. J 
ſaadanne Tilfælde fordrer Regelen, qt man ålene 
ſeer paa den Pauſe, ſom Meningen danner, og 
fæfer Linien overeensſtemmende med denne. Ver— 
ſet kan derved komme til at klinge noget uharmo— 
niſk; men langt ſlemmere vilde Virkningen blive, 
naar man opoffrede Meningen for Lyden. 

Foruden Emphaſen og Pauſerne kommer det 
bed Foredraget ogſaa meget an paa de Toner, hvor⸗ 
med vi udtale Ordene. Naturen har givet enhver 
Sindsſtemning, enhver Folelſe, iſer af de ſter— 
kere, ſin beſynderlige Tone at yttre ſig med. Denne 
erkjendes af Enhver, og antages for et umiskjende⸗ 
ligt Tegn paa Folelſens Sandhed. Da det nu 
fornemmelig er Sympathie, hvorved overtalende 
Foredrag gjøre deres Virkning: fad mage vi iagt⸗ 
tage denne Tone, naar vi ville meddele Andre vore 
Folelſer; vi ville ellers ikke kunne overbeviſe dem 
om, at vi ſelv ere gjennemtrangte deraf. Det 
pasſende Toneſprog og Toneudtryk fortjener derfor 
med Opmerkſomhed at ſtuderes af Enhver, font 
onſker at være en heldig Taler. 

Den vigtigſte Regel, ſom i denne Henſeende 
kan git ves, er, at vi i offentlige Foredrag danne 
vore Toner efter dem, ſom finde Sted, naar vi 
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Deeltagelſe og Varme tale om noget med hver⸗ 
andre indbyrdes. Ingen Indbildning kan vere 
urimeligere, end at i det Pieblik Rogen gaaer paa 
Pradikeſtolen, eller ved andre Leiligheder træder 
op for en offentlig Forſamling, fan maa han af» 
lægge fin ſedvanlige, og antage en ny og ſtuderet 
Stemme eller Tone. Dette er en Vildfarelſe, ſom 
en offentlig Taler maa tage fig i Agt ſor. Hvad 
enten han taler i et Kammer, eller i en ſtor For— 
ſamling, ſaa maa han erindre ſig, at han ſtedſe 
kun taler. Han folge Naturen, og være opmerk— 
ſom paa, hvorledes den lerer os at udtrykke vor 
Mening og vort Hjertes Folelſe. Han foreſtille 
fig, at han iet Selſkab af alvorlige og lerde Mænd 
tog Deel ien Strid, ſom disſe over en eller anden 
Materie forte med hverandre, og tenke efter, i 
hvilken Tone, og med hvilke Stemmens Boininger 
han ved ſaadan Leilighed vilde tale, naar det var 
ham ret alvorligt om Sagen at gjsre, og han øn: 
ſkede, at Andre ſkulde være opmarkſomme paa hvad 
han ſagde. Denne Tone fore han med ſig paa 
Pradike- eller Talerſtolen; denne være Grundlaget 
for hans Udtale: og han kan være forvisſet om, at 
han herved paa den ſikkerſte Maade vil gjøre fit 
Sprog behageligt og udtryksfuldt. Men Grund: 
laget ffal den være for hans Udtale; thi ved visſe 
Leiligheder man Tonen i offentlige Taler hæves over 
en almindelig Samtales Tone. Jen formelig ſtu— 
deret Tale befordrer Stilens Heihed og Perioder— 
nes Harmonie neſten nødvendigt en Stemmens Mos 
dulation, der er rundere, og gsendſer nærmere til 
Muſik, end ſelſtabelig Omgang tillader: Herpaa 
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grunder fig den faa kaldede declamerende Maneer. 
Men onenoſkjont denne Art af Udta'e gaaer i en 
becydelig Grad hen over den almindelige Samta— 
les, fad maa den dog ſtedſe have en alvorlig og 
me) Verdighed forenet Samtales naturlige Toner 
til Baſis; ja de to forſkjellige Manerer, at tale 
med Lv og Lethed, og at declamere med Hoitidelig— 
hed og Værdighed, bor endog altid være forenede, 
og anvendes af Taleren, efter ſom de forffjellige 
Dele af Talen fordre det. 

Endelig faa fordrer ogſaa Geberdeſproget, 
eller hvad man i offentlige Taler falder Actionen, 
endnu nogle Anmerkninger. Der gives Nationer, 
fom i almindelig Omgang ledſage deres Ord med 
flere Legemsbevegelſer, end andre; men ikke gives 
der noget Folk, neppe noget enkelt Menneſte ſaa 
dorfk og uvirkſomt, at det jo altid, naar det taler 
med nærmere Deeltagelſe, ledſager fine Ord med 
nogle Geberder, eller Bevægelfer pad Legemet. 
Det er altſaa og unaturligt hos en offentlig Taler, 
og kan ikke beſtaae med den Iver og Alvorlighed, 
ſom han bor viſe ved alle Sager af Vigtighed, at 
blive uden al udvortes Bevegelſe, og lade Ord 
falde af ſin Mund, uden at ledſage dem med noget 
Udtryk af Mening og Varme i fine Gebarder. 

Sporges nu om Grundregelen for den das 
ſende Action, da er den uden Tvivl den ſamme, 
ſom for den pasſende Tone, nemlig, at man maa 
være opmerkſom paa de Blik og Geberder, 
hvorved Jver, Harme; Medlidenhed, eller nos 
gen anden Sindsbevegelſe fordelagtigſt yttrer 
ſigi Menneſkers almindelige Omgang, og lade 
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disſe være fir Monſter. Nogle af disſe Blik og 
Gebarder ere tilfælles for alle Menneſker; men der 
gives ogſag heri visſe Egenheder, ved hvilfe det ene 
Menneſke adſkiller fig fra det andet. Den offent⸗ 
lige Taler maa velge den Art deraf, der er ham 
naturligſt; han vil ellers med den omhyggeligſte 
Beſtrabelſe ei kunne forhindre; at man jo finder 
hans Gebarder five og tvungne. É 

Alligevel kan ikke negtes, at, omendſkjent 
Naturen maa være Grundlaget, faa bliver der i 
denne Henſeende dog ſtedſe noget tilbage for Kunſt 
og Studering. Mange have af Naturen i deres 
Bevægelfer noget Übehageligt; og denne Mangel 
kan, i det mindſte for en Deel, afhjælpes ved glid 
og Opmerkſomhed. Actionens Studium ved 
offentlige Foredrag beſtager fornemmeligen deri, 
at man tager fig i Agt for ubehagelige og ſelſom—⸗ 
me Bevegelſer, og lerer fig til at betjene fig 
paa den anſtendigſte Maade af ſaadaͤnne, ſom 
ere en Taler naturlige. En Vens Dom, om hvis 
gode Smag man er over bebliſt / bil hertil gjøre Be— 
gyndere den bedſte Tjeneſte. For disſe kunne imid⸗ 
lertid ogſaa folgende Regler her finde et pasſende 
Sted. 

Enhver; ſom fræder offentlig op, maa ſoge 
at give fin ganſte Maade at bære fig vaa faa megen 
Værdighed, ſom mueligt. En ret Stilling er den, 
man ſedvanligſt har at antage; iſer maa Taleren 
ſtaae faſt, for at have alle fine Bevegelſer paa den 
ſikkerſte og letteſte Maade i ſin Magt. De Lege— 
mets Boininger, ſom han kan tillade fig; maae alle 

være rettede fremad imod Tilhsrerne, da dette er 
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det naturlige ÜUdtryk af alvorlig Deeltagelſe. J 
Henſeende til Anſigtets Udtryf er det en Hovedregel, 
altid at lade ſamme fvare til Talens Charakteer; 
der, Hvor ingen beſynderlig Sindsbevegelſe ſkak 
udtrykkes, maa en vis naturlig Alvorlighed være 
den herſfkende Mine. Oinene mage aldrig vedhol— 
dende være heftede paa en enkelt Gjenſtand; men 
man lade dem med Lethed glide hen over den hele 
Kreds af Tilhsrere. Den fornemſte Deel af Ge— 
berdeſproget ligger i Hendernes Bevegelſer. Det 
er naturligt, at man oftere betjener fig af den høire 
Haand, end af den venſtre; Üdtrykket af levende 
Folelſer fordrer begge Henders ſammenſtemmende 
Bevegelſe. Men enten man lader den ene, eller 
begge Henderne ſpille, faa bliver det altid en Hos 
vedregel, at der i alle vore Bevegelſer maa herſke 
Frihed og Lethed. Snevore og retlinede Bevagelſer 
falde gemeenlig ubehageligt ud; og allerede dette 
er en Grund, hvorfor de Bevægelfer, ſom Taleren 
gjor med Hænderne, mere mage gaae ud fra Skul— 
drene, end fra Albuerne. Perpendiculaire Gevæs 
gelſer, det er ſaadanne, ſom ien lige Linie ſtige op 
og ned, ere ſjelden gode; ſkraae derimod overhoved 
de anſtendigſte. Ogſaa maa man vogte ſig for 
pludſelige og altfor haſtige Bevegelſer; man kan 
uden ſaadanne give fit Üdtryk tilſtrekkelig Efter⸗ 
tryk. 

Det eneſte, ſom endnu maa tilfsies, er, at 
man, for at være heldig i det udvortes Foredrag, 
maa ſoge at undgage den frygtſomme Urolighed, 
ſom pleier at indfinde ſig hos Begyndere i at tale 
offentlig. Man maa for Alting ſtræbe at beholde 
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fin Fatning, og være Herre over fig ſelbv. Det 
bedſte Middel hertil er, at man henvender ſin gan: 
ſte Opmerkſomhed paa fin Materie; at man føger 
at opvekke hos fig en dyb Folelſe af dens Vigtighed 
og Alvorlighed, og lader det vere fig langt mere 
magtpaaliggende at kunne overtale, end behage. 
Man vil i Almindelighed behage meeſt, naar man 
hverken gjør det til fin eneſte eller fornemſte Hen⸗ 
ſigt, at behage. 


Slutningen af dette Kapitel ſkal indeholde 
den gjentagne Erindring til Begyndere, at de vogte 
fig for alt Slags kunſtlet Vaſen, ſom det, der al— 
Deles tilintetgjor al Virkniug af let godt Foredrag. 
Berigtiget maa vor Maneer være for paafaldende 
Feil; forreſten være den, hvordan den vil; men 
vor egen maa den være, ikke Efterabelſe af Andres, 
eller en kunſtig Efterligning af noget i vore Tanker 
ſmukt Monſter. Hvoad der er naturligt, vil, om 
det endog er forbundet med nogle Mangler, dog 
endnu ſtedſe kunne behage, fordi det vidner om en 
vis mandig Selvſtendighed, og har Anſeelſe af at 
komme fra Hjertet; naar derimod et Foredrag, 
ſom vel er udſmykket med adſkillige forhvervede 
Skjonheder, men mangler naturlig Lethed og Fri⸗ 
hed, og forraader Kunſt og Begjerlighed efter at 
behage, altid vil gjøre et ufordelagtigt Indtryk. 
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Om de vorige Arter af profaiffe Arbeider, 
ſom foruden offentlige Taler kunne falde 
under Kritikens Bedommelſe. 


Vi forlade nu den egentlige Veltalenhed, eller 
Veltalenheden, for ſaavidt den har Sted i offent— 
lige og hsitidelige Taler, og begive os til de øvrige 
Arter af proſgiſke Udarbeidelſer, der have faa regel: 
mesſig en Geſtalt, at de kunne vorde Gjenſtande 
for Kritikens Bedsmmelſe. Disſe ſynes fornem— 
meligen at være folgende: hiſtoriſke Udarbeidel⸗ 
fer, philoſophiſfke, Breve, digtet Fortælling. 

1. Om de hiftoriffe Udarbeidelſer. Ligeſom 
det er Talerens Sag, at overtale, ſaa er det Hi— 
ſtorieſfkriverens, at optegne Sandhed til Underviis⸗ 
ning for det menneſkelige Klon. Men er Sandhe— 
dens Optegnelſe Hiſtoriens fornemſte Henſtat, faa 
følger deraf, at Upartiſkhed, Troffab og Noiag⸗ 
tighed ere en Hiftorieffrisers Hovedegenſkaber, 
Denne maa hverken være Loptaler eller Satyriker; 
han mag hverken indlade fig i Opdigtelſer, eller 
tillade fig nogen Partiſthed, men beſkue Tildragel— 
fer og Charakterer med et betͤnkſomt og upartiſt 
Hie, og give fine Leſere en tro? fbildning af den 
menneſkelige Ratur. 

Men ikke enhver Beretning om hvad der er 
ſkeet, ihvor ſand den end er, kan gjore Fordring 
paa Navn af Hiſtorie. Dette tilkommer allene en 
ſaadan Fortælling, ſom fætter os i Stand til at 
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anvende de forbigangne Tidsalderes Begivens 
heder til vor egen Underviisning. Viisbom er 
Hiſtoriens ſtore Oiemerke; det er dens Beſtemmelſe 
at erſtatte Mangel paa Erfaring; den ſtal udvide 
vor Udfigt over de menneſkelige Charakterer, og 
give os en Fardighed i at bedømme de menneſkelige 
Anliggender. Derfor mage de Begivenheder, ſom 
den fortæller, være betydningsfulde og vigtige, 
fremſtillede i Forbindelſe med deres Aarſager, for— 
fulgte til deres Virkninger, og udviklede i en lys 
og beſtemt Orden; derfor maa den ikke vere en 
Fortelling, ſom allene gaaer ud paa at behage, og 
ſette Indbildningskraften i Bevegelſe. Alvorlig— 
hed og Værdighed ere Hiſtoriens vaſentlige Egen— 
ſkaber. Den mag mere tale til vor Demmekraft 
end til vor Indbildningskraft; og de Skjsnheder, 
ſom det hiſtoriſke Foredrag endog i hoi Grad kan 
modtage, mage altid være ſaaledes beſkafne, at de 
kunne beſtaae med Hiſtoriens Verdighed. 

J Henſeende til Maaden, hvorpaa en Hi— 
ſtorieſtriver bor ordne og behandle fin Materie, 
er det Forſte, han maa være opmerkſom paa, dette, 
at han kan give den ſaa megen Eenhed, ſom mue— 
ligt, det er: hans Hiſtorie maa ikke beſtaae af lut— 
ter ſerſtilte uſammenhengende Dele, men være 
ſammenbunden ved en indvortes Forbindelſesgrund, 
ſom kan gjore et Indtryk paa Sindet af Noget, der 
er eet, heelt og fuldkomment. Det er utroligt 
hvad Virkning dette gjor, naar det bliver godt ud— 
fort. Det Maal, man ved at ſtudere Hiſtorien 
forefætter fig, maa nu være Fornsielſe eller Under— 
viisning: faa vil dette til langt ſtorre Fordeel kun⸗ 

ne 
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ne opnages, naar Sindet ſtedſe har Fremgangen 
af en ſtor Plan, eller et ſtort Syſtem af Handlinger 
for fg, og finder en faſt Middelpunct, hvortil de 
forſtjellige af Hiſtorieſtriveren fortalte Begivenhe— 
der kunne henføres, 


Denne Eenhed vil viſtnok bedſt kunne bevares 
af dem, ſom enten ffrive nogen ſerdeles ſtor Begi- 
venheds Hiſtorie, eller indſkrenke fig til et enkelt 
beſtemt Tidsrum, eller enkelt Deel af en Nations 
Hiſtorie“). Disſe have i denne Henſeende faa be⸗ 
tragtelige Fordele, at intet kan undſkylde dem, 
om de tilſideſatte den hiſtoriſke Senhed. Alligevel 
vil den dog ogſaa i en vis Grad kunne opnaaes i 
almindelige Hiſtorier, ſom udføre en heel Nations 
eller et heelt Riges Anliggender igjennem fiere 
Tidsaldere. Thi omendffjønt det Hele af en ſaa⸗ 
dan Hiſtorie, tilſammentaget, er meget ſammen⸗ 
fat: fan danne dog de ſtore Dele, af hvilke den be— 
ſtaaer, hver for fig tagne, ligeſaa mange underord— 
mede Heler, hvoraf ethvert kan anſees ſom fuld⸗ 
ſtendigt i fig felv, og igjen forbundet med det fore— 
gagende og efterfolgende. Saaledes ſtulde f. Ex., 
i Hiſtorien af et Monarchie, hver Regjering have 
ſin egen Eenhed: det Syſtem af Begivenheder, ſom 
den udgjer, ſkulde have en Begyndelſe, en Midte 
og en Ende; men Laſeren ſkulde tillige anviſes til 
at indſee, hvorledes dette Syſtem opſtod af det 

fore⸗ 


) Exempler paa ſpecielle Hiſtorier, hvori Gjenſtandent 

Eenhed fuldkommen vel er bleven bevaret, give Sallu⸗ 

Hiusfes Fortællinger om den Catilinariſte og den Jugur⸗ 
thinfe Krig, Kenophons Cyropædie og Anabaſts. 
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foregagende, og igjen griber ind i det efterfølgende, 
Hiſtorieſkriveren maa; ſaameget ſom mueligt, ſætte 
os i Stand til at finde de forborgne Led af den 
Kjede, der forbinder fjerne, og efter Anſeelſe ikke 
forbundne Begivenheder med hverandre *). 

Men ſkal uu Hiſtorien have Senhed, fan føl: 
ger heraf, at en Hiſtorieſkriver ikke maa afbryde 
fin Fortelling midt i Begivenhedernes Lob, for 
at ſige Leſeren, hvad der paa ſamme Tid har til⸗ 
Draget fig andenſteds. Han maa viſtnok ikke for⸗ 
ſomme Tidsordenen, han maa give tilſtrakkelig 
Efterretning om enhver beſtemt Tidspunct og Begi⸗ 
venhedernes Samtidighed; men han viſer kun liden 
Kunſt, om han ikke er i Stand til at bringe de Ting, 
han forteller, i en bis Sammenhæng; og ſnart vil 
han trætte Læferen ved at berette i ſtreng chronolo⸗ 
giſk Orden en Mængde Begivenheder, ſom ikke ere 
forbundne ved noget andet, end at de paa een og 
den ſamme Tid have tildraget fig. 

Det andet, ſom en Hiſtorieſkriver maa beflitte 
fig paa, er at bringe de Handlinger og Begiven⸗ 
heder, han fortæller, tilbage til deres forſte 
Udſpring. For at gjore dette med Held, udfordres 
to Ting: et noie Bekjendtſkab med den menneſke⸗ 

lige 


) Saaledes f. Ex. gav den ſtedſe og gradvis tiltagende ud⸗ 
videlſe af Romernes Magt, ſom faa bienſynlig var Dri— 
vefjedren til deres Foretagender, Livius en likkelig Traad 

i Hænder af den hiſtoriſke Eenhed. Forreſten er blandt 

de gamle Hiſtorieſkrivere Polybius, der ellers ikke horer 
til de elegante Skribenter, den eneſte, ſom har havt et 
ganſke fuldkomment Begreb om den hiſtoriſke Eenhed. 
Sce Indledningen til hans Hiſtorſe. Hos Thucydid, en 
Skribent af megen Styrke og Verdighed, 4 den 


derimod aldeles. 8 
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lige Natur, og politiſt Kundſkab, eller Bekjendt⸗ 
ſtab med Staternes Regjering og politiſte For— 
hold. Det Forſte er nødvendigt for at kunne uds 
brede Lys over enkelte Perſoners Opforſel, og give 
rigtige Skildringer af deres Charakterer; det Side 
ſte, for at kunne forklare Statsomveltninger og 
politiſfke Aarſagers Insoflydelſe paa de offentlige Ans 
liggender ?). Begge Dele mage være forenede for 
at danne en faldkommen lærerig Hiſtorieſkr ver. 
Thi for at være dette, maa han meddele al den Un— 
derretning, der er fornøden til at faae et fuldſtæn⸗ 
digt Begreb om de Begivenheder, han fortæller ; 
han maa gjøre os bekjendte med det Lands politiſfe 
Forfatning, Styrke, Indkomſter og indvortes Til— 
ſtand, hvis Hiſtorie han ſkriver, og tillige med dets 
Interesſe i Henſyn til Nabolandene, og de Forbin— 
delſer, det ſtaaer i med disſe; han maa ligeſom fore 
Leſeren op paa et heit Sted, hvorfra han kan overs 
ſtue de Aarſager, hvis Samvirkning har frembragt 
de af ham fortalte Begivenheder. Han maa altſaa 
anſtille dybe og lererige Betragtninger over fine 
Gjenſtande. Men ikke følger dog heraf, at han ei 
ofte nok kan afbryde fin Hiſtories Løb ved ſaadanne 
Betragtninger. Naar han har givet os den til 
Be⸗ 


) De gamle Hiſtorfeſkrivere havde ikke den Ankedn ing, ſom 
de nnere, til at forhverve fig den tilberlige Grad af po- 
litiſf Kundfkab. Der var ikke faa megen Meddelelſe 
mellem Naboſtater, endnu gaves der intet Poftvæfen, 
ingen G ſandter, fom opholdt fig ved fremmede Hoffer; 
de kreve neſten ſtedſe allene for deres Landsmænd, Der⸗ 
for ſaones ogſaa denne Kundſkab for en ſtor Deel hos 
dem olle, undtagen hos Thucydedes, Polybius oa Taci⸗ 
tus, hviléen ſidſte ogfaa udmerker fig ved en ualmindelig 
Kundekab om det menneſkelige Hjerte. g 
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Bedommelſe fornodne Stof i Hænder, faa maa han 
ikke være altfor sdſel med fine egne Meninger og 
Domme. Hiſtorien ffal mere underdife os ved op⸗ 
rigtig og indſigtsfuld Fortælling, end ved udtrykke⸗ 
lige i Form af Underviisning indkledte Bemerk⸗ 
ninger. Kun ved visſe Leiligheder, hvor et tvivl⸗ 
ſomt Tilfælde udfordrer nøiere Underſsgelſe, eller 
hvor nogen ſtor Tildragelſe forekommer, over hvis 
Aarſager eller Omſtandigheder Menneſkenes Dom— 
me have været meget deelte; kun ved ſaadanne Lei⸗ 
ligheder kan det være Fortellingen tilladt for et 
Oieblik at ſtaae frille, og Hiſtoriefkriveren at viſe fig 
ſelv, ved at indlade fig med Indſigt og Duelighed i 
en vigtig Underſsgelſe. Hvad moralſke Anmerk— 
ninger over den menneſkelige Natur i Almindelig⸗ 
hed, eller det Veſynderlige ved visſe Charakterer 
angaaer, da vil det altid gjøre en bedre Virkning, 
naar Hiſtorieſkriveren paa en god Maade kan ind⸗ 
lemme disſe i fin Fortælling, end naar de fremfættes 
ſom formelige afſondrede Betragtninger ). 
Neſt 

) F. Ex. naar Tacitus, i Agricolas Levnet, ved Leilighed 
af den Behandling, ſom Agricola maatte erfare af Do⸗ 
mitian, gjøv den Anmerkning, at det er den menneſke⸗ 
lige Natur eget, at hade den, man har fornermet; 
proprium, ſiger han, humani ingenii eft, odisſe, 
qvem læſeris: faa er denne Anmerkning riatig og vel 
nvendt; men Maaden, hvorpaa den er fremſat, er alt⸗ 

or abſtract og philoſophifk. Derimod, naar ſamme 
Skribent, hots elendommelige Fortrin ellers den Kunſt 

er, at indflette treffende og lærerige Anmerkninger i 
Fortællingens Lob, paa et andet Sted ſiger om Germa⸗ 
nicus, i Anledning af det Had, ſom denne havde at be⸗ 
frygte af Livia og Tiberius, at han var bekymret formes 
delſt det Had, ſom hans Farbroder og Bedſtemoder bare 

til ham, et Had fan meget def[to Wee 

' 99 
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Neſt efter Materiens Behandling er den his 
ſtoriſke Fortellings beſynderlige Egenſkaber det, 
ſom endnu fortjener her at tages i Wet ragtning. 

Den hiſtoriſke Fortell'ngs fore Fuldkommen⸗ 
hed er Klarhed, Orden og rigtig Sammenheng. 
For at opnage denne maa Hiſtorieſtriveren være 
fuldkommen Meſter af fin Materie; han maa overs 
ſee det Hele ligeſom med eet Blik, og have en an⸗ 
ſkuende Foreſtilling af alle de Deles Forbindelſe og 
Afhengighed, hvoraf det beſtaaer. Meget vil det 
i denne Henſeende komme an paa at iagttage den 
allerede anbefalede Eenhed i almindelig Plan og 
Behandling, men ogſaa meget paa Overgangenes 
Indretning, hoilke mage være ſaaledes beſkafne, at 
de paa den naturligſte og behageligſte Maade fore 
Leſeren over fra den ene Deel af Materien til den 
anden. Saadanne Overgange ere for Skrifter af 
denne Art en as de ſterſte Prydelſer, men ogſaa i 
Üdforelſen meget vanſkelige. 

Da fremdeles Hiſtorien hører til det Slags 
Skrifter, ſom udmerke fig ved Verdighed: faa 
maa og ſtedſe en vis Alvorlighed bevares i For⸗ 
tœllingen. Dette vbikke ſige, at Hiſtorieſkriveren 
aldrig maa nedlade fig; han kan undertiden gjøre 
Dette paa en meget pasſende Maade, for ikke at 
blive kjedſommelig ved Eensformighed. Men der 
maa intet Nedrigt eller Gemeent vere i hans Skri⸗ 

ve⸗ 
ſom han, ſelpb ingen Aarſag havde givet dem 
dertil, ”anxius oceultis in fe patrui 1 
odlis, qvorum cauſe acriores, quia iniquæ“: 
faa gjør denne Tanke her, ſkjont ogſaa en morale An ⸗ 


merkning, langt bedre Virkning, fordt den ingen An⸗ 
ſeelſe har af at være det. B. 
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vemaade; ingen enten kunſtlede eller hverdages Ta⸗ 
lemaader, ingen affecteret Friſkhed eller Vittighed 
i hans Maade af fortælle paa; thi dette er altſam⸗ 
men noget, ſom ikke kan beſtaae med den hiſtoriſke 
Charakteer. 

Men en Hiſtorieſkriver kan beſidde disſe Egen— 
ſkaber, hans Foredrag kan være tydeligt, ordent— 
ligt og alvorligt, og med alt dette kan han dog bære 
en meget klodſet Skribent. J dette Tilfælde vil 
man endda kun høfte liden Frugt af hans Arbeide; 
man vil læſe ham uden Fornatelfe, eller rimeligvis 
ſnart høre op at læfe ham. Hiſtorieſtriveren maa 
Derfor ſtrebe at give fin Fortælling Interesſe; 
hvilket juſt er det, hvorved en Skribent af Genie og 
Veltalenhed ifær ſkal udmerke fig. 

To Ting kunne hertil i Beſynderlighed bære 
tjenlige. Den forſte er, at iagttage i Fortaellin⸗ 
gens Gang en rigtig Middeldei mellem en altfor 
ehe og ſammentrengt Opregnelſe af Begiven⸗ 

eder, og en altfor vidtloftig Omſtendelighed. 
Den forſte forvirrer, den ſidſte tretter. En Hi⸗ 
ſtorieſtriver, ſom vil interesſere, maa vide, naar 
han har at være fort, og hvor han bør være udfor— 
lig; ſmage og ubetydelige Tildragelſer maa han 
korteligen ile hen over, og derimod dvæle ved faas 
danne, ſom i deres Natur ere paafaldende og vig— 
tige, eller fovangre med Følger; disſe maa han for⸗ 
ud forberede vor Opmerkſomhed paa, og fremſctte 
dem i det fuldeſte og tydeligſte Lys. Det Andet, 
ſom udfordres, er et rigtigt Valg af de Omſten⸗ 
digheder, ſom de Begivenheder, Hiſtorieſkrive— 
ren velger at fortælle udferligen, ere forbundne 

med. 
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med. Ved at gibe et almindeligt Begreb om Tin⸗ 
gene, gjør Fortellingen kun et ſvagt Indtryk paa 
Sindet. Det er ved velvalgte Omſtendigheder og 
beſynderlige Trek, at en Fortælling bliver under— 
holdende og rørende for Leſeren; disſe give den 
Liv, Legem og Colorit, og fætte os i Stand til at 
fee Begivenhederne, ſom om de vare nærværende og 
gik forbi for våre Dine. Denne Anvendelſe af Om— 
ſtendigheder i en Fortelling er det, ſom man med⸗ 
rette giver Naon af den hiſtoriſke Skildring “). 
Og⸗ 


) Jalle disſe Egenſkaber, og fornemmelig i den ſidſt om⸗ 
meldte malende Fortællingsmaade udmerke adſkillige 
gamle Hiſtorieſkrivere fig i en boi Grad. Deraf den 
Fornsielſe, vi finde, i at læfe en Herodotus, Thueydi⸗ 
des, Renophon, Livius, Salluſtius og Tacitus. Den 
forſte indtager ved den Mine af ukunſtlet og edel Sim⸗ 
pelhed, hvormed han forteeller. Thueydids Maneer er 
vel noget førrere og haardere; men med alt dette viſer 
han dog ved vigtige Anledninger, f. Ex. i Fortællingen 
om den athenienſiſke Peſt, om Seieren ved Platæa, om 
Oproret paa Corcyra, og Athentenſernes Nederlag paa 
Sieilien, et meer end almindeligt Talent til ſteerke og 
levende Skildringer. Xenophons Fortelling er, ifær i 
Cyropedien og Anabaſis, let og underholdende; og hvo 
kjender ikke Salluſtiusſes Kunſt “ hiſtoriſke Skiloͤringer af 
hans Catilinariſfe og fornemmelig hans Jugurthinſke 
Krig; ihvorvel man medrette har dadlet det Søgte og 
Tvungne ! hans Üdtryk. 

Men neppe har nogen bliſt fig en ſtorre Meſter i 
denne Kunſt, end Livius. Dennes Fortælling om det be⸗ 
ramte Nederlag, ſom den Romerſke Armee led af Sam⸗ 
niterne ved de faa kaldede Furculæ Caudinæ, er blandt 
flere merkverdige Exempler, ſom af ham kunde anfores, 
et af de fklonneſte Monſtere paa en hiſtoriſk Skildring. 
vid. Liv. L. IX c. 5. Tacitus er ligeledes en Skribent, 
ſom udmerker fig ved Talent til den hiſtoriſte Skildring. 
Men hans Maneer er ganffe forſtjellig fra kiviusſes. 
Den Sidſtes Beſkrivelſer ere omſtendeligere og naturli⸗ 
gere. Taeitusſes beſtaae i nogle fag driſtigt W 

ræt; 
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Ogſaa ved Charakteerſtildring kan det hiſto— 
riſke Foredrag fane megen Behagel'ghed; den er en 
af dets pregtigſte Prydelſer. Men fad prægtig den 
er, faa vanſkelig er den ogſaa at udføre. En Hi— 
ſtorieſkriver, ſom paa denne Maade vil glimre, 
ſiaaer ofte Fare for at gjøre fine Anmerkninger alt— 
for fine; han ſammenſtiller ſom ofteſt faa mange og 

faa 


Fræl; han hæver een eller ko mætfværdige Omſtendig— 
heder frem, og ſtiller dem iet ſterkt, meſtendeels ogſaa 
nyt og uſedvanligt Lys. Af ſaadan Beſkaffenhed er fol— 
gende Skildring af den Tilſtand, hvori Rom og Keiſer 
Galba befendt fig, da Otto var i Anmarſch mod dem. 
Agebatur huo illuc Galba, vario turbæ fluctuan- 
tis impullu; completis undique haſilicis et 
templis, lugubri prolpectu. Neque. populi; 
nec plebis, ulla vox; lid attoniti vultus, et con- 
verlæ ad omnia aures. Non tumultus, non 
quies; led quale magni metus, et magnæ iræ, 
lilentium eſt. Tacit. Hiſtor. I. 40. Et ſterkere 
og udtryksfuldere Træf end det, hvormed han ſlutter 
denne Skildring, vil neppe nogen Digter have at opviſe. 
Ov ſrhov d viſer Tacitus i alle fine Arbeider en Meſters 
Kunſt; Philoſophen, Digteren og Hiſtorieſkr ' veren ſees i 
him foren ede; de Farver, han maler med, ere levende 
og gloende, eg han beſidder fremfor nogen anden Skri— 
bent den Gave, at male ikke blot for Indbildningskraf— 
ten, men ogſaa for Hjerter, Med alt dette bliver han 
dog ikke noget fuldkomment Monſter for Hiſtorien; hans 
Maneer er mere at beundre, end at efterligne: Han er 
undertiden altfor fin i fine Bemeerkninger; hans Ildtryk 
er altfor ſammentrengt, undertiden kunſtlet og tvun— 
gent, undertiden afbrudt og dunkelt; da derimod Hiſtio— 
rien ſynes at fordre et naturligere, mere flydende, og als 
mindelig forſtageligt Foredrag. 

Oaſaa giver Julius Cæfar hit og her Exempler pack 
Tigefaa ſimple, ſom levende og treffende hiſtoriſke Skil— 
dringer, fon f. Ex. hvor han beſkriver den Nedſlag enhed, 
ſom ved Efterretningerne om de Tyſkes Vildhed, overor— 
dentlige Ligons⸗Sterrelſe og Mod opkom ie hans Leir— 
Cœl. de bello gall. L. 1. B. 
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faa ſpidsfindige Contraſter af Egenſkaber, at Læfe- 
ren mere blendes ved glimrende Üdtryk, end under⸗ 
holdes ved nogen anſkuelig Fremſtillelſe af en men⸗ 
neſkelig Charakteer. Den Skribent;, ſom pan en 
lærerig og meſterlig Maade vil ſkildre Charakterer, 
maa være ſimpel i fin Stiil, han maa ſkye alt Sogt 
og Tvoungent; men han maa derhos ikke lade fig 
noie med, blot at give almindelige Omridſe; han 
maa gade ind i de Synderligheder, ſom udmerke 
Charakteren i dens ſterkeſte og meeſt adſkillende 
Træf +). Tillige maa herved merkes, at da der i 
Hiſtorien, ſom beſtemt til det menneſkelige Kjons 
Underviisning, altid bør herffe en ſund Moral; 
fan ber en Hiſtorieſkriver ogſaa altid, ſaavel i at 


ſkil⸗ 


*) De, ſom iblandt de gamle Hiſtorieſkrivere meeſt have uds 
5 fig ved Charakteerſkildring, ere Salluſtius og 
acitus. 

De Gamle brugte ellers ogſaa en anden Maade at 
ſorſkjonne deres Hiſtorier paa, nemlig at de ved vigtige 
Leiligheder lode en eller anden Hovedperſon træde frem 
og holde Taler; en Maade, ſom Thucydid forſt har ind⸗ 
fort. Men ihvor mange Fordele denne Maade end førte 
med fig, og ihvor ſkenne deslige Udarbeidelſer end kunne 
være, og bos de græffe og latinſke Hiſtorieſkrivere virke⸗ 
ligen ere: faa ſynes de dog ſtedſe at indføre en for Hiſto⸗ 
rien unaturlig Blanding af Digt og Sandhed, og derfor 
ikke at kunne beſtaae med Hiſtoriens Alvorlighed, ſom 
fordrer, at en Anſeelſe af den ſtrengeſte Sandhed altid 
maa bevares deri. Bedre og naturligere ſynes den Maa⸗ 
de at være, ſom de nyere Hiſtorieſkrivere i dens Sted have 
valgt fig: at Skribenten ved visſe vigtige Leiligheder 
foredrager i egen Ferſon de modſatke Partiers Meninger 
og Grunde, eller Hovedindholdet af hvad der i nogen of⸗ 
fentlig Forſamling, i Anledning af visſe Planer eller 
Forſlag rimeligviis er blevet ſagt; hoilket han meget vel 
kan gjøre, uden at tage ſig den Frihed at digte noget, 
eller uden derved at afvige fra Hiſtoriens Sandhed. 


177 


ſkildre Charakterer, ſom i at fortælle Begivenheder 
viſe fig paa Dydens Side. Som god Mand og god 
Skribent maa han lægge for Dagen, at han har 
Agtelſe for Dyden, og afſkyer Laſten. At viſe fig 
neutral og ligegyldig i Henſeende til gode og flette 
Charakterer, at affectere en forſlagen og politiſk 
mere end moralſk Tenkemaadens Stemning, vil, 
foruden andre, ogſaa have den ubehagelige Virk⸗ 
ning, at Hiſtorien bersves en ſtor Deel af fin Vær» 
dighed, og Leſeren efterlades kold og uden Deel⸗ 
tagelſe. [ 
Det ſtaaer nu, hvad Hiſtorien angaaer, fils 
bage at tale med et Par Ord om de ringere Arter af 
Pon Udarbeidelſer: Aarboger, Memoirer og 
evnetsbeſkrivelſer. 

PVed Aarboger forſtaaer man gemeenlig en 
efter Tidsfolgen ordnet Samling af Begiven⸗ 
heder, mere tjenende til Materialier for Hiſto— 
rien, end den kan gjøre Fordring paa Navn af 
Hiſtorie ſelb. Alt hvad man altſaa fordrer af en 
Forfatter af Aarbsger, er Troſkab, Beſtemthed 
og Fuldſtendighed. e i 

Memoirer bemerker en Art af hiſtoriſke Ud⸗ 
arbeidelſer, hvori en Forfatter ikke har i Sinde 
at give nogen fuldſtendig Beretning om alle de 
Begivenheder, ſom henhore til den Periode, i 
hvilken han fkriver, men kun at forte lle, hvad 
han ſelv havde Anledning til at kjende, eller 1945 
der oplyſer en og anden Perſons Opforſel, eller 
Omſtendighederne ved en og anden Forhand⸗ 
ling, ſom dan vælger fig til Gjenſtand. Man 
fordrer altſaa ikke af ham den dybe Granſkning, 
M den 
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den udbredte Underretning, ſom af den egentlige 

Hiſtorieſtriver; han er ikke underkaſtet de ſamme 

Love om uforanderlig Værdighed og Alvorlighedz 

han kan frit tale om ſig ſelb; han kan nedlade ſig 

til de fortroligſte Anekdoter. Had man fornem⸗ 

melig venter af ham, er, at han ſkal føre en mun⸗ 

ter og underholdende Stül, og iſar, at han ſkal 

underrette os om Ting, der ere nyttige og merk⸗ 

værdige; at han ſkal meddele os Kundſkaber, ſom 

det er Umagen verd at forhverve ſig. 

Et meget 1 0 5 Slags Skrifter ere ogſaa 

Biographier eller Levnetsbeſkrivelſer. Disſe 

have vel mindre Verdighed og Hoitidelighed end den 

egentlige Hiſtorie, men ere for den førre Deel af 

Læfere derfor maaſkee ikke mindre lererige. De 

give Leilighed til at ſee ſtore Mands Charakterer og 

Gemytsbeſkaffenhed, Dyder og Feil tilfulde udvik⸗ 

lede, og fore os i et neiere og fortroligere Bekjendt⸗ 

ſtab med ſaadanne Perf oner, end Hiſtorien i Almin⸗ 

delighed tillader. Forfatteren af en Levnetsbeſkri⸗ 

velſe kan, uden at ſtode an imod det Pasſende, ſtige 

ned til ſmaa Omſtandigheder og Familie -Begiven⸗ 

heder, Man vinter af ham, at han ligeſagvel 

ſtal gaae ind i de Perſoners huuslige ſom offent⸗ 

lige Liv, hvis Handlinger han beretter, Ja det 
er af det private Liv, af Fam ilie-Begivenheder, | 
huuslige, og efter Anſeelſe ubetydelige Tilfælde, vi 
ofte fade det meſte Lys i en Charakters virkelige 
Beſkaffenhed ). 

0 Slut⸗ 


mn Plutarch har i denne Akt af hiſtoriſke Udar bedet fer en ifte 
Linge Cortjeneſte. Hans Maneer kan vel ikke 9 


2 
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Slutningen af denne Betragtning over Hiſto⸗ 
rien ſkal gjeres med at melde om den vigtige Forbes 
dring, ſom man i den ſenere Tid har begyndt at give 
den hiſtoriſke Compoſition, ved at viſe en omhygge⸗ 
ligere Opmerkſomhed paa Love, Skikke, Handel, 
Religion, Litteratur, og overhoved alt hvad der 
tjener til en notiere Kundſtab om Nationernes Mand 
og naturlige Tilbsielighed. Man indſeer nu, at 
det er en god Hiſtorieſkrivers Pligt, ligeſaavel at 
fremſtille Sederne ſom Tildragelſerne; ligeſom og 
virkeligen det, der udvikler Menneſkeſlagtens Til— 
ſtand og Levnetsbeſkaffenhed i dens forſkjellige Pe— 
rioder, og oplyſer den menneſkelige Forſtands Frem⸗ 
ſkridt, er langt nyttigere og mere underholdende, 
end de omſtendeligſte Beſkrivelſer over Beleiringer 
og Feldtſlage ). j ; 

Blandt de borige Arter af Udarbeidelſer, ſom 
endnu her ſkulle omhandles, møder os førft 2. den 
Philoſophiſke. 

Da Philoſophiens egentlige Henſigt er at un⸗ 
derviſe, og man forudſetter, at det er dem, ſom 
beſkeftige fig med denne Videnſkab, mere om Under— 
viisning at ajere, end om underholdende Lesning: 
faa ere Stiil, Form og Indkledning ved ſaadanne 
Skrifter mindre vaſentlige Gſenſtande. Alligevel 
ere de Gjenſtande, ſom ikke ganſke maae forſommes. 

M 2 Den, 
bring pad nogen beſonderlig Skianhed da Behagelighed: 
ogſaa exe hans Dammekraft og Noiagtighed undertiden 
blevne kaldedei Tolol; men med alt dette blive dog hans 


berømte Mends Levnetsbeſkrivelſer altid en koſtbar Skat 
af nyttig Underretuing. B. 
) Den, vl ifær have at takte tor denne Forbedring, er 
Voltaire, hvis Siecle de Louis XIV var et af de 
forſte fore Produeter i denne Smag. ' . 
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Den, der vil underviſe fine Medmenneſker, uden 
tillige at beftræbe fig for at vinde deres Opmerkſom⸗ 
hed, og indtage dem for ſin Gjenſtand ved Maaden, 
hvorpaa han behandler den, vil rimeligviis ei blive 
heldig dermed. De ſamme Sandheder og Grunde 
gjøre et meget forſkjelligt Indtryk paa Gemytterne, 
efter ſom de foredrages paa en tor og kold Maade, 
eller med en pasſende Grad af Behagelighed og 
Skjonhed. 

Det falder af fig felv, at enhver philoſophiſk 
Skribent maa beflitte fig paa den yderſte Tyde⸗ 
lighed. Han maa altſaa være i høi Grad opmerk⸗ 
ſom paa Reglerne for Üdtrykket og den gode Skrive⸗ 
maade. Men ikke Tydelighed allene; ogſaa ſtreng 
Noiagtighed og Beſtemthed fordres af den philo⸗ 
ſophiſte Skribent. Han mag ingen Ord, ingen 
ÜUdtryk bruge, ſom have en uvis, uſtadig, eller ube⸗ 
ſtemt Betydning; Ord, der efter Anſeelſe ere eens⸗ 
tydige, maa han aldrig betjene ſig af, uden med en 
omhyggelig Opmerkſomhed paa den Forandring i 
Begreberne, ſom deres Forſkjellighed foraarſager. 

Klarhed og Beſtemthed ere altſaa Egenſkaber, 
ſom man er berettiget til at fordre af enhver philo⸗ 
ſophiſt Forfatter. Men han kan beſidde disſe Egen⸗ 
ſtaber, og med alt det dog være en tor Skribent. 
Han maa derfor ogſaa, for at give ſine Udarbei⸗ 
delſer Behagelighed, beflitte fig paa en vis Grad 
af Prydelſe. En af de behageligſte og tillige nyt⸗ 
tigſte Prydelſer, en Philoſoph kan anbringe, be⸗ 
ſtaaer i Oplysninger, ſom tages af hiſtoriſke Begi⸗ 
venheder og Menneſkers Charakterer. Disſe give 
Indholdet Mangfoldighed; de forfriſte 9 

ind, 
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Sind, naar det har anſtrenget fig med at tanke, og 
frembringe tillige, ved at viſe Speculationens For- 
bindelſe med det virkelige Liv, en fuldkomnere Over— 
beviisning, end nogen Fornuftſlutning er i Stand 
til. Ogſaa kan Philoſophie meget vel beſtaae med 
en net og ziirlig Stiil. Den ndelukker ingenlunde 
Metaphorer, Lignelſer, eller nogen af de roligere 
Figurer, ved hvilfe en Forfatter kan overlevere 
Forſtanden fine Tanker med Klarhed og Styrke, og 
tillige paa en behagelig Maade underholde Indbild— 
ningskraften. Men omhyggeligen maa en philoſo— 
phiſk Skribent fee til, at alle hans Prydelſer ere af 
det beſkedenſte Slags. De maae hoerken have nos 
get af det Blomſterrige, eller af det Svulſtige; 
begge Dele ere hos En, der trader frem ſom Philo⸗ 
ſoph faa meget utilgiveligere, ſom hani Henſeende 
til Prydelſe heller maa gjøre for lidet, end for meget 
deraf D. 

Philoſophiſke Udarbeidelſer antage ellers ogs 
faa undertiden en anden Form, ved hvilfen de ends 
nu mere nærme fig tik Smagens Verker, nemlig 
naar de indkledes i Form af Dialoger og ſelſkabe— 
lige Samtaler. Disſe kunne udfores paa to 
Maaͤder, enten ſom egentlig Samtale, ved hvil— 
ken ingen træder op, uden de talende Perſoner; 
eller ſom Fortælling af en Samtale, hvorved 
Forfatteren ſelv optreder, og giver Efterretning 

om 


) Blandt de Gamle have ifær Plata og Cicero efterkadt os 
philofophiffe Afhandlinger, der ere udarbeidede i en fær- 
deles behagelig og zürlig Stiil. Seneka derimod ud— 
trykker ſig vel ofte med Liv og Styrke; men dadles dog 
medrette for hans affecterede Skrivemaade, og kan ikke 
anbefales til Efterlignelſe. B. 
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om Samtalens Indhold ). Men endſkjont begge 
Methoder ere forſtjellige i Henſeende til Formen, 
faa er dog deres indvortes Beſkaffenhed i Grunden 
den ſamme, og de ſamme Love underkaſtet; og en 
Dialog over en philoſophiſk, moralſk, eller kritiſt 
Gienſtand, ligemeget hoilken af disſe to Indklad⸗ 
ningsmaader Forfatteren har valgt, fortjener, vel 
udfort, et fortrinlige Sted iblandt Smagens 
Verker. f 


Men en Dialog er i Üdforelſen forbunden med 
ſtorre Vanſkelighed, end man i Almindelighed troer, 
Den udfordrer noget mere, end at indfsre forſtjel— 
lige efter hverandre optrædende og talende Perſo⸗ 
ner. Den maa være en naturlig Efterlignelſe af 
en ſindrig Samtale; den maa fremſtille de ta⸗ 
lende Perſoners Tonkemaade og Charakterer, 
og tildele enhver Charakteer den Egenhed i Fans 
ker og Üdtryk „ hvorved den adſkiller fig fra de 
andre. En Dialog, der er indrettet paa denne 
Maade — ikke ſom de ſteſte af de nyere dialogiſke 
Skribenters, hvilke lade fig noie med at give deres 
Foredrag den udvortes Form af Dialog, faa at de 
lade den Ene tale og den Anden ſvare, men paa 
ſaadan en Maade, at det forreſten er ganfke det 
ſamme, ſom om Forfatteren ſelb talede fra Begyn⸗ 
delſen til Enden — en ſaaledes indrettet Dialog fors 
ſkaffer Leſecen en meget behagelig Underholdning; 
den giver ham en upartiſt og fuldſtondig Overſigt 
af begge Sagens Sider, og morper ham tillige med 

en 


) Plato bruger den førke af disſe Mander, Cicero den anden. 
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en flis Omgangstone, og med Udvikling af ſand⸗ 
ſynlige og vel vedligeholdte Charakterer ). 

Efter den philoſophiſke Stiil følger 3. Brev⸗ 
ſtilen, ſom den, over hpilken der ogſaa her bør 
gjores nogle Anmerkninger. 

Breofkrivning er en Art af ÜUdarbeidelſe, ſom 
paa en vis Maade ligger midt imellem den alvorlige 
og den forlyſſende. Dens Mark fynes ved forſte 
Hiekaſt at bære af et meget vidt Omfang. Thi der 
Aue neppe nogen Gjenſtand, over hyilken man jo 
i Form af et Preb kan meddele Publicum fine Tan⸗ 
ker. Endog naar man ſkriver et virkeligt Brev 
over nogen ordentlig Hovedmaterie, f. Ex. et Brev, 
Hvori man gilde meddele en Lidende moralſke eller 
religisſe Treſtegrunde: faa har man ved ſaadan 
en Leilighed Frihed til tat rive gange ſom Theolog 

eller 


Fy Plato er iblandt de Gamle den, ſom iſor har udmorket 
fig ved fine Dialogers Skjonhed. De Omſtendigheder, 
under hvilfe han fader fine Perſoner optræde, ere fejont 
malede, og hans Charakterer ere vel tegnede; vi fores 
ind i en virkelig ſelſfkabelig Omgang, ſom vedligeholdes 
med Liv og Hand, efter den Sokratiſke Maade; men 
hans Indbitdningsfrafte overrattes Frugtbarhed for⸗ 
merker undertiden. hans Dommekraft, og Philoſophen 
taber fig nu og da i Digte eren. Sicerds Dialoger, eller 
rettere haus Fortæl linger af Samtaler, ere ikke ſaa fulde 
af Aand, eller faa charakteriſtike, ſom Platog. Allige⸗ 
vel ere nogle, iſer den de Oratore, behagelige og bel 
ud forte. De viſe os nogle af det gamle Roms fornemſte 
Mænd i en ſelſkabelig Omgang, ſorenet med Frihed, god 
Levemaade og Bærdighed, En anden dialogißk Skribent 
af udmerket Fortjeneſte er Lucian; ſkjont hans Materier 
ſjelden ere af den Beſkaffenhed, at ban kan regnes blandt 
philoſophifke Forfattere. Han har givet Monſteret paa 
en let og lunefuld Dialog, men forbinder i alle fine 
S en vis letſindig Tone med Vid og Efarpfjar 

ighe 
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eller Philoſoph, og antage den Enes eller den An⸗ 
dens Stlil og Maneer, uden at kunne dadles ders 
for. Forfatteren betragtes da ikke ſom En, der 
ſkriber et Brev, men ſom En, der leverer en Af⸗ 
handling, indrettet efter nogen enkelt Perſons bes 
ſynderlige Omſtendigheder. 

En ſerſkilt, og, ſom ſaadan, Kritikens 
Bedommelſe underkaſtet Art af Udarbeidelſe 
bliver Brepſkrivning allene eller fornemmelig 
da, naar den er af det lette og fortrolige Slags, 
og kan anſees ſom en ſtriftlig Samtale, hvorved 
tvende fraværende Venner underholde fig med 
hinanden, Saadan en Brevvexling, vel fort, kan 
for Læfere af Smag være meget behagelig. Er 
Brevenes Indhold vigtigt, vil deres Værd være 
deſto ftørre; og (fulde dette end ikke nære Tilfældet, 
faa ville de dog, faafremt de kun ellers anbefale fig 
ved Aand og Vendinger, og ere ſkrevne ien livelig 
Stiil med naturlig Lethed og Behagelighed, endnu 
ſtedſe kunne være underholdende. Meget vil det i 
Henſeende til deres Verd og Behagelighed komme 
an paa, at de føre os ind i et Slags Bekjendtſkab 
med Forfatterne, ved af opdage os noget af deres 
virkelige Charakterer. Dette benter man med faa 
meget ſtarre Ret i Breve fra en Ven til en anden, 
ſom disſe, der komme den mundtlige Samtale ner⸗ 
mere, mage kunne indeholde mere Charakteer, end 
andre Verker, der med Flid ere udarbeidede for at 
legges Publicum for Sine; og jo mere de ſpgre til 
denne Forventning, jo ſtorre Fornsielſe finde vi 
deri; ſerdeles derſom der i Forfatternes Charakte⸗ 
zer er noget, ſom interesſerer os. 

ö Som 
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Som en Folge af det Foregagende bliver det 
ved Brevoſkrivning den forſte og veſentligſte For— 
bring, at ſkrive naturligt og ukunſtlet. En tiv 
og med Anſtrengelſe forbunden Maneer duer ligeſaa 
lidet i et Brev, ſom i en mundtlig Samtale. Mun⸗ 
terhed og Bid udelukkes herved ingenlunde derfra; 
begge ere behagelige i Breve, ſom i Samtaler, naar 
de anvendes for at kryde, ikke for at mætte. Den, 
ſom enten i mundtlig Samtale eller i Breve altid 
tragter efter at glimre, vil ikke længe behage. 

Den anden Folge deraf er, at Breyſtilen ikke 
maa vere altfor pyntet. Den bor vere net og 
correct, men intet videre. Al ſmaalig Noiagtighed 
i Henſeende til Ord forraader Studering; muſikal— 
ſke Perioder, og hvad der har Anſeelſe af Fald og 
Harmonie bor derfor omhyggeligen flyes i Breve. 
De bedſte Breve ere i Almindelighed de, ſom For— 
fatterne have fkrevet med meeſt Lethed, eller ſom føre 
Hjertets og Indbildningskraftens Sprog; thi hvad 
disſe tilſige, finder altid let og naturligt. 

Man vilde i svrigt meget have misforſtaaet 
hvad der er ſagt omſden Lethed og Simpelhed, der 
bor herſte i Brepſtiken, om man tog det i den Me⸗ 
ning, at man i denne Stiikart kan være faa ſkjsdes⸗ 
los og ligegyldig, ſom man vil. Endog i et Brev 
til den fortroligſte Ven er en vis Grad af Opmerk⸗ 
ſomhed baade paa Stiil og Indhold fornødent og 
pasſende. Dette er ikke mere, end hvad vi ſkylde 
os ſelv og den Ven, med hoilken vi vexle Breve. 
En ſludderagtig og ſkjsdeslos Skrivemaade viſer en 
Mangel paa Agtelſe, ſom gjør et ufordelagtigt Inde 
tryk. Der er en vis Sommelighed i Henſeende til 

» os 
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os ſelb og Andre, hvilfen vi i fkriftlig ſaavelſom 
mundtlig Samtale altid mage iagttage *). 


Endnu er der 4. en Art af proſaiſke Arbeider 
tilbage, ſom indbefatter en meget talrig, ſkjsnt, 
overhobed taget, mindre vigtig Klasſe af Skrifter, 
bekjendt under Ravn af Romaner og digtede For⸗ 
tællinger, Maaſkee anſees ſaadanne Skrifter af 
Mange for ubetydeligere, end at de ſkulde fortjene 
nogen ſerdeles Betragtning, Men Skrifter, der, 
ſom disſe, ere i almindelige Omlob, ſom tidligen 
indtage Ungdommens Indbildningskraft af begge 
Kjon, fortjene viſtnok en beſynderlig Opmerkſom⸗ 
hed; da deres Indftydelſe paa en Nations faavel 
Sædelighed, ſom Smag, ikke kan andet end være 
betydelig. J Gjerningen faa kunne ogſaa disſe 
digtede Hiſtori så anvendes til meget nyttige Henſig⸗ 
ter. De tilbyde et af de bedfte Midler til at mede 
dele Underbiisning til Skildringer af Menneſkenes 

Lib 


) Plimiusſes Breve ere af de Samlinger, ſom de Gamle 
have Kjænfet os i dette Faa, de beremteſte. De ere ziir⸗ 
lige og ſmaafulde, og viſe 06 deres Forfatter fra en meget 
elfkverdig Side; men de lugte altfor meget af Lampen. 
Ciceros Breve gisre vel ikke ſaa megen Parade, ſom Pli⸗ 
niusſes; men de ere i lere Henſeender vigtige, om ikke 
den vigtigſte Samling af Breve, ſom der gives i noget 
Sprog. De ere ſkreyne over birkelige Gjenſtande, til de 
ſtorſte Mænd pag den Tid, under den vigtige Kriſis, da 
Republiken var pan Bredden af fin undergang; med 
Reenhed og Zclighes, men 9 med den ſtorſte Sim⸗ 
Bale og Aabenhjertighed. e have ſaa meget ſtorre 
Verd, ſom de fra i iffe vare beſtemke til at 
legges for Verdens Hine; thi Cicero beholdt, ſom det 
ſynes, ingen Afſkrifter af fine Breve, og vi have hans 
Frigione Tiros Omhu allene at takke for den ſtore Sam⸗ 
ſing, vi dave, ber blen giort efter hans Ded. 
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Liv og Sæder, fil at viſe de Vildfarelſer, vi forle⸗ 
des til af vore Lidenſkaber, til at gjore Dyden elſt— 
pærdig og Laſten forhadt,” Vel digtede Hiſtorier 
virke til disſe Henſigters Opnaaelſe langt mere, end 
en ſimpel og for al Indkledning blottet Underviis⸗ 
ning. Det er altſaa ikke dette Slags Skrifters 
Natur, i fig ſelb betragtet, der kan udſette dem for 
nogen Foragt, men en urigtig Maade at udføre dem 
paa. 


Oprindelſen til bette Slags Skrifter er i alle 
de Lande, ſom have frembragt dem, meget gammel. 
De eſterlandſke Nationers Theologie, Phitoſophie 
og Politik blev indkledet i Fabler og Parabler. 
Indianerne, Perſerneſog Araberne ere ſamtlige bes 
romte for deres Fortællinger ). Iblandt de gamle 
Græfere tales der om jonifte og mileſtſke Fortallin⸗ 
ger, hvoraf dog intet er kommet til vore Tider. 
Endnu have vi nogle digtede Hiſtorier tilovers fra 
det romerſke Riges ſidſte Tider; men ingen af dis ſs 
ere af nogen ſynderlig Betydenhed. 


Ide morke Aarhundreder af Middelalderen 
antog denne Art af Skrifter i Ridderromanerne en 
ny og ganſke beſynderlig Skikkelſe, og gjorde i en 
rum Tid megen Opſigt i Verden. Disſe Ridder— 
romaner grundede ſig paa det beſynderlige da op— 
komne Ridderveſens-Syſtem, og bragte Ridder— 
veſenet iet Idegl af ſamme til en endnu mere uds 
fvævende side, end det i Gjerningen var ſteget til, 

De 


) Til disſe here de under Titel af Tufinde og een 
Nat bekiendte arabiſke Fortellinger. 
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De fremſtillede en ny og hoiſt forunderlig Verden, 
ſom neppe endog har nogen Lighed med den, i hvile 
ken bi leve, Man finder her ikke allene Riddere, 
ſom drage ud for at raade Bod paag alle Arter af 
Uret, men ag, neſten paa hoer Side, Hexemeſtere, 
Drager og Kjemper, Menneſker, ſom ei kunne ſaa— 
res, vingede Heſte, forhexede Ruſtninger og for— 
tryllede Slotte. Med alt dette have dog disſe 
Skrifter den Fortjeneſte, at de ere i hoi Grad mos 
ralſte, og bære Prag af en heroiſt Tankemaade. 


Af ſaadan Beſkaffenhed vare de førfte digtede 
Fortællinger, ſom fik Navn af Romaner. Dette 
Ravn ſkal de have faget deraf, at de Hiſtorier, ſom 
forfattedes af de provenciſke Troubadourer, en Art 
af Hiſtoriefortellere og Barder i Provence, vare 
ſkrevne i et der herſkende Sprog, ſom var en Blan⸗ 
ding af det latinſke og galliſke, og fik derfor Ravn 
af det Romerſke eller Romaniſke. 


Denne Beſkaffenhed beholdt Romanen naſten 
fra det rrte til det 1de Aarhundrede. J Spani⸗ 
en, hvor Smagen for Ridderromanen meeſt havde 
udbreder fig, bidrog den vittige Cervantes i Begyn⸗ 
delſen af det 17de Aarhundrede meeſt til at gjøre 
den latterlig; og i Almindelighed, faa gav nu Ride 
derſpillenes Afſkaffelſe, Forbudet mod Tvekampen, 
Vantroen paa Magie og Fortryltelſer, og overho— 
ved Sædernes almindelige Forandring i Europa 
den digtede Hiſtorie en anden Vending. 


Endnu bevaredes dog Ridderromanens Helte— 
mand og Galanterie, tilligemed dens moralſke og 
dy⸗ 
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dydige Vendieg. Derimod forvifes Dragerne, 
Sortekunſtnerne, de fortryllede Slotte; og nogen, 
ſkjont endnu kun liden, Lighed med den menneſkelige 
Natur indfortes. Stedſe håvde Romanen dog 
endnu altfor meget Selſomt i Fortællingen, Yver— 
fpændt i Charaktererne og Svulſtigt i Skrivemaa— 
den for at kunne behage en Tidsalder, ſom mere og 
mere ſoͤgte at arbeide fig frem til Cultur. 


Den antog derfor ſnart en tredie Skikkelſe, og 
faldt lidt efter lidt ned fra den pragtfulde heroiſte 
Roman til den fortrolige Novelle. Disſe Noveller 
eller Efterretninger vare i Begyndelſen af et meget 
ubetydeligt og ufrugtbart Indhold. Forſt ſenere 
hen har man ſorſogt at levere toget bedre i dette 
Fag; og give disſe Fortællinger de Egenſkaber, ved 
hvilke en god Roman bor udmarke fig, 


Hvilke disſe Egenſkaber ere, vil man ved at 
betragte hvad der er, eller ſkulde være; Romanens 
egentlige Henſigt bedſt kunne underrette ſig om. 
Denne ſtulde ikke sære nogen anden, end ved en tro 
Efterlignelſe af Naturen og Fremſtillelſe af menne— 
ſkelige Charakterer, at virke fordelagtigt paa For— 
ſtand, Indbildningskraft og Hjerte; den ſkulde 
være, at ſkildre os Menneſker, ſom befinde fig i 
ſerdeles interesſante og efter det virkelige Liv dans 
nede Stillinger, for at gjore os det, ſom i deres 
Charakterer og Opforſel fortjener Ros eller Dadel, 
anſkueligt, og fætte det i et gavnligt ys. Roma⸗ 
ner, ſom ſpare til denne Henſigt, vil kunne for» 
dle vor Folelſe, gjøre os bekjendte med Perden og 

den 
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den menneſkelige Natur, og forſkaffe vor Aand en 
nyttig og behagelig Underholdning; hvorimod det 
paa den anden Side ikke kan negtes, at naar man 
betragter disſe Skrifter ſaaledes, ſom de for den 
ſtorſte Deel have været; fad e tjene de mere til at 
befordre Adſpredelſe og Lediggang, end egtl god 


Henſigt. 
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Teykfeil. 
S. 6 Lin. 2. i Anm. at, les: et. 


— 16. Odd, l. Ord. 

e Tilſetningar, I. Tilſokninger. 
— 1. i Anm. fremdrin⸗ el, frembringe⸗ 
— 19. undetiden, l. undertiden. 

— 9. med, l. end. 

— 13 i anden Anm meet, (. et 

— — —— bereve, l. berore. 
— 8. ſterbere, l. ſterkere. 

— 15. Hyperpolen, l. Hyperbolen. 
erz leere 

— 55 hvidt, l. Hvidt, 

— 6. i Anm. Ven, l. Nar. 

— 7. enhver gorfatter, bor, A. enhver Forfatter bor. 
— 23. dem, l. den. 

— 12. for, l. bos. 

— 22, er, l. ere. 
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